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Suya Giden Bellek: Hasankeyf *

Diizgiin CAKIRCA *?

! Bu calisma, Trakya Universitesi Fen Bilimler Enstitiisii’nde tamamlanan “Su Politikalar1 Baglaminda
Firat-Dicle Havzasinda Kiiltiirel Miras1 Korumanin Kosullar1” baglikli Doktora tezinden tiretilmistir.

2 Dr. Ogr. Uyesi, Bolu Abant izzet Baysal Universitesi, Mimarhk Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii,
Bolu/Tiirkiye, ORCID:0000-0003-4799-1940, duzguncakirca@ibu.edu.tr
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OZET

Degisik amaglarla yapilan barajlar, bagindan beri sosyo-ekonomik,
kiiltiirel, ¢cevresel ve ekolojik gibi bir¢ok boyutta olumsuz etkileri nedeniyle
hep tartisma konusu olmustur. Bu nedenle bu tiir yapilarin ¢evresel ve sosyo-
kiiltiirel etkilerinin bilinmesinin ve sorgulanmasinin saglikli bir sosyo-
ekonomik ve Kkiiltiirel kalkinma agisindan oOnemlidir. Bu diigiinceden
hareketle bu g¢alismada, Ilisu barajimin kiiltiirel miras tizerindeki etkileri
Hasankeyf esasinda tartigilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Hasankeyf, Baraj, HES, Kiiltiirel Miras, Ilisu Baraji

GIRiS

Artan su talebini karsilamanin seceneklerinden biri olarak goriilen
baraj uygulamalari, kisa vadede su talebini karsilamakla beraber, ancak uzun
vadede yarattifi bircok sorun nedeniyle diinyanin degisik iilkelerinde
glinimiizde artik tercih edilebilir secenek olmaktan ¢ikarilmis ve bu
dogrultuda prensipler olusturularak yapilanmalara gidilmistir (Burak;
Duranyildiz; Yetis, 1997).

Diinyada bu gelismeler olmakla birlikte, Tiirkiye’de bu yonde heniiz
bir politik, idari ve hukuki yapilanma olusturulamadigindan yapimi biten,
devam eden ve yapilacak ¢ok sayida baraj projesi nedeniyle bu alanlarda
ciddi tahribatlar yasanmaktadir. Bunun 54 uygarhigin yasadigi ve aym
zamanda da ilk yerlesim alanlar1 olan Anadolu ve Mezopotamya
cografyalarinda yasanmasi, konuyu ayrica daha da 6nemli kilmaktadir. Bu
anlamda bdylesine zengin bir tarihi kiiltiirel miras potansiyele sahip bu
alanlarda baraj yapimlarinda biiylik bir hassasiyet gosterilmesi gerekir. Bu
noktada, 6nemli bir alan olan Firat-Dicle havzasinda bu uygulamalarin 1960
It yillardan itibaren giiniimiize kadar yogun bir sekilde yiiriitiilmekte olmasi,
bu alanlardaki somut ve soyut miras i¢in kaygi verici bir durum
yaratmaktadir. Ayrica uygulamalarin biiylik 6l¢iide uluslararasi kabul ve
sartnamelere uyulmadan yapilmis olmasi, olaym ciddiyetini daha da
artirmaktadir Dicle Uzerinde yapilmakta olan Ilisu baraji da bu kaygilar
nedeniyle basindan beri yapimi hep tartismali oldugundan, bu kapsamda
irdelenmigtir



..............

" Kerkik

eil 1: Hasankeyf yerlesimnin bulundugu konum (hps:/ parselsorgu.tkgm.gov.tr)
HASANKEYF VE ALANDA TARIHSEL SUREC

Magara devrinden kalma 5 binden fazla magara ile diinyanm en
biiyiik magara merkezlerinden biri olan Hasankeyf’in MS. 10. yiizyildan
itibaren “Hisn Keyfa” olarak adlandirildigi goriilmektedir. Kentin adi
zamanla "Hasankeyf" e dontismiistiir. (Biricik, 2006; Cernea,2006)

AR
Resim 1: Su altinda kalma dncesinden Hasankeyf’ten genel goriiniim (Kaynak:
Nevit DILMEN -2008)

Hasankeyf Diinya’da bildigimiz diger antik yerlesim yerleri gibi sadece
yapitlartyla 6n plana ¢ikmiyor. Hasankeyf en az dokuz bin yildir siireksiz bir
yerlesim yeridir. Bu bildigimiz diger tarihi ve antik yerlerin ¢ogu igin gegerli
degildir. Hasankeyf halen canlidir. Hasankeyf'in bugiine kadar bu sekilde
yasamasmin Onemli bir nedeni insanlarmm burayr 60’1 yillara kadar terk
etmeyisidir. Yine Anadolu/Mezopotamya'da antik ve orta ¢agdan biiylik
oranda ayakta kalan tek yerdir. Bir¢ok kisinin ifade ettigi inanilmaz
giizellikte bir acik hava miizesidir. Cok sayida yapitlariyla en az 20 kiiltiiriin
iz biraktig@1 bir antik sehirdir. Sirasiyla Asurlar, Medler, Persler, Romalilar,
Bizanslar, Emeviler, Abbasiler, Selguklar, Artuklular, Eyyubiler, Osmanlilar
Hasankeyf'te hiikiim siirmiis ve her kiiltiir bir iz birakmistir.
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Hasankeyf, Dogu Anadolu’da, Antik Dogu’nun siiper giicleri
(Partanlar ve Sasaniler) ile batinin siiper giigleri olan Romalilar ve daha
sonra Bizanslilar arasindaki hiikiimdarlik savaslarindaki en uzak {istiir. MS.
4. yiizyihn ortalarnda Amid (Diyarbakir) cevresini ele gegiren Bizans
Imparatoru Konstantinos tarafindan, bélgeyi korumak amaciyla iki nehir
arasinda “sinir kaleleri” olarak insa edilmis ¢ok sayida eser bulunmaktadir.
O donemde insa edilen iki kaleden biri olan “kaya-kale” anlaminda Hesna-
Kehpa (Hasankeyf Kalesi), MS. 363’te Erzen Bolgesi’nin merkezi olmustur.

M.S. 6. ve 7. yiizyillarda, Hasankeyf ve Mezopotamya’da yaygin bir
sekilde bir Hiristiyan toplulugunun goriilmesi nedeniyle burada bagimsiz bir
kilisenin kuruldugu goriilmektedir.

Hasankeyf Erken Islam hiikiimdarliklart Emevi ve Abbasiler
doneminde, alan Diayr-u-Bekr olarak adlandirildi. Hasankeyf ilk olarak,
Mervaniler ve Hamdaniler doneminde beylik arazilerinin bir pargast oldu.
Daha sonra da 11. Yiizyildan itibaren Selguklular tarafindan Selguklu
topraklarina dahil edildi.12.Yiizyilin baglangicindan itibaren, Biiyiik
Selguklu Imparatorlugu iginde bir krallik olan Artuklular, baskent olarak
Hasankeyf’i se¢mislerdir. Bu donemde bir tepesinde darphanede demir para
tiretilen Hasankeyf altin ¢agini bu zaman yasadi. (1.100-1.236 civarlarinda).
Karaaslan, Artuklular’in Krali sanat ve miihendislik harikasi olan bir képrii
inga etti ve bu da o zaman yapilanlar igerisinde en biiyligliydi. Ayni
zamanda bir kale, taslik plato {izerine “yukar1 kasaba” olarak bilinen bir
“gizli kasaba” ve taracalarin asagisina pek cok bahce ve ilizlim bag1 insa etti.
Hasankeyf Artuklular Déneminde Artuklularin bagkentiydi ve bir tepesinde
darphanede demir para iiretiliyordu. Aym1 dénemde Hasankeyf, Ipek Yolu
iizerinde Onemli bir transit noktasi haline geldi. Ipek yolu bir dénem
Hasankeyf’teki zamanin en biiyiikk tas koOpriisii tizerinden geciyordu.
Hasankeyf’teki zanaatkarlik uzun sire ¢ok geliskindi ve iriinler
Mezopotamya’'nin ortalarina kadar satiliyordu. Orta ¢agda bu sehirde cogu
zaman en az 10 bin insan yasiyordu. Hasankeyf, kopriisiiniin yaninda El
Rizk Camisi, Zeynel Bey tiirbesi, Artuklu hamami, 5-6 bin magara ve
Ozellikle kayanin iizerindeki kale ile {lizerindeki c¢ok sayida yapisiyla
taninmaktadir. (Hasankeyf’i Yasatma Girigimi, 12.10.2006 Raporu)

1236’da alan Eyyubi’ler tarafindan fethedildi ve burast bir prenslik
oldu. Pek ¢cok Hasankeyf yapisi bu donemden kalmadir. (Bunlardan bazilart
sunlardir: Ulu Cami, Cami-el-Rizk, Sultan Siileyman Camii, Kizlar Camii ve
Kigiik saray) (Zengin, 19994)

Kisa bir siire sonra bolge ve Anadolu’nun geri kalan kismi1 Mogollar
tarafindan isgal edildi. Burasi dogunun siiper giicii olan Mogollarla,
Memlukler ve Safeviler arasinda iktidar miicadelelerine sahne oldu.
Ardindan Akkoyunlu’larin tahta geg¢mesini izleyen kisa bir toparlanma
periyodu gelmekte olup ki Zeynel Tiirbesi (anit) bu donemden kalmadir.

Daha sonra bolge 16. Yiizyilda diisiip, Osmanli himayesine girdi. 17.
ylizyildan sonra tarihsel kayitlara gore Dicle tlizerindeki biiyiilk kopriiden
bahsedilmedigi i¢in, muhtemelen kdprii 16. yiizyil sonunda veya 17. yiizyil



baginda tahrip olmustur. Hasankeyf 6nemini 17. yiizyildan itibaren dnemini
yitirmis fakat hi¢cbir zaman tamamen ortadan kalkmamistir. (Zengin, 19994)

Hasankeyf, 20. yilizyila miitevazi kiiglik bir ticaret merkezi olarak
ulasti. 1. Diinya Savasi’ndan sonra burada yasayanlar tarafindan biitiiniiyle
terk edildi ve buraya sigman birkag ciftcisi ile bir hayalet kasaba haline
geldi. (Eawag — Aquatic Research; Independent review of the Environmental
Impacts Assessment Report (EIAR) 2005 on the future Ilisu Dam (Turkey);
Subat 2006)

HASANKEYF’TE YERLESME SURECI

Hasankeyf’te yerlesme siireci; tarihi siire¢ igerisinde neolitik
donemden baslamak {izere yogun olarak Asur dénemine kadar uzanan sayist
7500 kadar olan magara yerlesimleri, Romalilarin MO IV.-II. yiizyillarda
inga ettigi “Roma Garnizon Kenti 6zelligi, Artuklu ve Eyyubi hakimiyetine
bagl olarak sekillenen Orta cag yerlesim donemlerinden giiniimiize kadar
gelen bir siirectir (Biricik, 2006).

Tarihi siire¢ igerisinde Hasankeyf yerlesmesinin fiziki yapisini
degerlendirdigimizde ii¢ ana yerlesim yapisi oldugunu sdyleyebiliriz.

Asag Sehir (Sur Ici): Orta Cag dénemine ait tarihi yapilarin
cogunun yer aldig1 modern yerlesim yeri ile i¢ ige,

I¢ Kale” veya “Yukan Sehir: Kale sinirlari igerisinde olan

Rabat (Sur Dis1): Dicle Nehri’nin kuzeyinde yer alan kisimlarindan
olusmaktadir.

Hasankeyf, MS. 5. yiizyilda Siiryani Piskoposluguna ve 1101-1232
tarihleri arasinda da Artukoglularinin “Hins-1 Keyfa” koluna bagkentlik
yapmistir. Hasankeyf, 7. yiizyildan itibaren Islam hakimiyetine girmistir.
Hasankeyf, 1. Diinya Savasi sirasinda terk edilerek harabeye doniismiis,
daha sonra buraya yerlesen koyliiler tarafindan yerlesim yeri haline
getirilmistir. (Zengin, 1994)

1967 yilinda magaralarda yasayan ailelerin barmmasi igin evler
yapilarak, 1990 yilinda yapilan bir diizenleme ile Hasankeyf ilge haline
getirilerek Batman'a baglanmistir. Son verilere gore yaklasik 4000 kadar
niifusu bulunmaktadir. Giincel durumu itibariyle ilce Merkezi Kale ve
Bahgelievler Mahallesi olarak iki mahalleden olusmaktadir. (Hasankeyf’i
Yasatma Girisimi, 12.10.2006 Raporu)

ILISU BARAJ ALANINA ILISKIN FiZiKi DURUM VE BARAJIN
UYGULAMA SURECI

Dicle havzasinda ve Dicle nehri lizerinde baraj planlama ¢alismalari
ilk olarak 1954 yilinda baslamistir. Bu kapsamda yer alan Ilisu barajina
iligkin caligmalar ise; plan/proje ¢aligmalari, 1972 yilinda tamamlanmais,
1996-97 yilinda ise ihalesi yapilarak inga siirecine girilmistir. 9 ili kapsayan,
Gilineydogu Anadolu Projesi (GAP) kapsaminda insasi planlanan 22
barajdan biri olan bu baraj, konum olarak, Dicle nehri {izerinde olup, Mardin



ve Sinak il simmrlart arasinda Dargecit ilgesinin 15 km dogusunda
konumlanmaktadir (GAP Dergisi, 1993)

Ilisu Baraj ingaatinin bitirilmesi ve suyun tutulmasiyla ile birlikte,
Dicle nehrinde barajdan itibaren geriye dogru 136 km’lik bir géllenmenin
olacagi, (hata bu gollenmenin yan kollarla birlikte 180 km yi bulacag)
tahmin edilmektedir. Buna gore baraj gol alammnin 313 km?, hacminin 10,4
milyar m?, yiiksekliginin 138 m ve genisliginin ise yaklasik 1820 m olacag
ongoriilmektedir (GAP BKIB, 2000)
Bagindan beri kiiltiirel miras, ¢evre, ekoloji ve sosyal yapi iizerinde ¢ok
sayida olumsuz sonuglara yol acacagi diislincesiyle, degisik kesimler
tarafindan her zaman tepkiyle karsilanan Ilisu baraji, 2019 Agustos ayinda
tamamlanarak su tutulmaya baglanmistir.

Baraj golii su seviyesinin tamamlamasiyla, birgok yerlesimle birlikte
arkeolojik kiiltlirel mirasa dair sayis1 bilinmeyen yer alti ve {stii veri de
sulara gomiilmiis oldu. Bunlardan biri de Hasankeyf yerlesimidir.

Yenipi

Gercly Tepebast

Akburg

Dargecit
B

Sekil 2: Giincel olarak Ilisu aj1 ve Hasankeyf (https:/ parselsorgu.tkgm. Ov tr) ;

HASANKEYF YERLESIMINDE TESCIiL SURECI VE VARILAN
SONUC

Hasankeyf ve c¢evresi 1981 yilinda 1. Derece Dogal ve Arkeolojik
Sit Alan1 ilan edilmistir. UNESCO Diinya Kiiltiir Miras1 Listesi’ne alinmasi
icin de ¢esitli sivil toplum orgiitlerince kamuoyu olusturularak caligmalar
ylriitiilmiis ancak basarilamamustir.
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Giincel durum itibariyle, degisik islevde 22 kadar tescili yapisi,
(Bunlardan Zeynel Bey tiirbesi, Imam Abdullah tiirbesi ve zaviyesi,
Siileyman Han camii minaresi, Tag kapt ve ¢esme boliimii, Kizlar camii,
Artuklu hamami, Hasankeyf kalesi orta kapist yeni yerlesim alanin
tasinmistir) diger bilinmeyen arkeolojik veriler ile aktif yasam mekan ve
alanlartyla biitiinciil olarak baraj sularina terk edilmistir.

HASANKEYF YERLESIMINDE KAZI SURECI

Alanda 1985’te 2003 yilina kadar Olus ARIK tarafindan yiiriitiilen
kazi siireci, daha sonra 2004 yilindan 2013 yilina kadar Prof. Dr.
Abdiisselam Ulugam tarafindan devam edilmis ve alanda 2013 yilinda bu
yonlii ¢aligma sonlandirilmistir.

Baraj kotu 510 metreden 479 metreye indirilseydi Ilisu baraji
havzasi disinda kalacagi belirtilen Hasankeyf’in en onemli anitlar1 agagida
verilen tablo ve haritalarda belirtilmistir.

(Hasankeyf’i Yasatalim Sempozyumu Sonug Bildirgesi, 2006; CED Raporu,
2005; Tablo EK:1-D)

1. Rampalar

2.3.4. Burglar

5. Dicle've inen merdivenler
6. Kiiriik Saray

7. Bilyiik saray

8. Ulu Camd

i| 9. Burg

10. Cami el Rizk

11. Sultan Siilleyman Camii
12. Kog¢ Camii harabesi
13. Medrese (?) harabesi
14. Kervansaray (7)

15. Hamam {7}

16. Cami kalimtis1

17. Kiigiik Camdi

18. Tiirhe

19. Ev Kahntilan

20. Antik kahnt

21. Modern yerlesim

22, Kiaprii kalimtisa

23, imam Abdullah

24. Zeynel Abidin Tiirbesi
A\ l-—-ﬂ__})\"-i' 25. Modern yerlesim

%wiwﬁ HISN - KAYTA %

-
—ee

Sekil 3: Hasankeyf ve Giiniimiize Kalan Baglica Taginmaz Kiiltiirel Varliklar (Albert
Gabriel,1940)
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Tablo 1: Kiiltiir Bakanligi’nin Hasankeyf Kiiltiirel Varliklar Envanter Listesi, (2007)

Alan
Adi Tipi Yiiz | Nehir Yiiksekli | Yiikse
vil Yatas gi (m) klik

Koprii Koprii 12. | Sol ve | 460 45
El-Rizk Camii Minareli | 13. | Sag 480 40
Bina ? ? Sag

Sultan Siileyman | Minareli | 14. | Sag 500 40
Ko¢ Camii Cami 15. Sag 502 7
Dini Okul Okul 15. | Sag 502 ?
Kizlar Camii | Cami 13. | Sag 499 3
Mezarlik Mezarli | ? Sag 490 1
Zeynel Mozole | 13. | Sol 470 8
Tiirbe Mozole | ? ?
Imam Abdullah | Mozole | 14. | Sol 480 20
Bina Hamaml | 16. | Sol 465 8
Mezarlik Mezarli | 14. | Sol 490 1
Diikkanlar 12. | Sag 490 3
Kale Kapisi No. | Kale 12. | Sag 490 ?
Kale Kapis1 No. | Kale 12. | Sag 510 7
Kale Kapisi No. | Kale 12. | Sag 550 6
Kiicik Saray 13. Sag 540 15
Insan Yapim | Evler 12. Sag 510 3
Biiyiik Saray Kral 12. | Sag 550 5
Tlrbe Mozole | 13. | Sag 500 ?
Biiyiik Camii Minareli | 12. | Sag 550 5
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HAasSAMNKEYF

& Cus Ank - Marco Plass
18

EKAaLE
1- mHOUE AT ANINDARL ENGCELLER
2.3.4 - VOLDAKI ENCELLER

F.6 - DICLEVE CIDEN CITLI TUNEL

T - SaRaY

- BIMUEKSATAY
“? ~  HOCP O XN LTI

T WLW CARIL

L EL RIEK CARIL
12 - STILEVRIAN CAREL
13 - ¥ CATOR
L -
LS - EMOERWL
L6 - KALES

Sekil 4: Hasankeyfteki Onemli Bazi Anmitlar ve Yerleri (Arik; Pliiss, Hasankeyf,

2001)
Tablo 2: Hasankeyf’te Kiiltiir Bakanlig1 Tarafindan Listelenmeyen Diger Kiiltiirel
Varliklar
Kayalik Icine 12. Sag 460 70
Oyulmus
Merdivenler
Uziim Baglar Bahgel | ? Sag 470 0
er
Mescidi Ali | Cami | 15. Sag ? ?
Camii
Su Kanallar1 12. Sag ? ?
Bazilika 10. Sag ? ?
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Tablo 3: Su Kotuna Gore Hasankeyf’te Kiiltirel Varliklarinin

Etkilenme Durumu

Su Bilaileri:
— Baraj Golii Maksimum Su Kotu: 526 m.

— Hasankeyf Merkezinde Dicle Nehrinin Mevcut Ortalama Su Kotu: 463

m

— Hasankeyf Merkezinde Ortalama Su Yiikselmesi: 63 m. (DSI, 2005)

HASANKEYF KENT BOLUMLERI

SU YUKSELMESINDEN
ETKiLENME DURUMU

YUKARI KENT KULTUREL
VARLIKLARI
(Ortalama kot: 530 -550 m.)

Kale

Kiigtik saray

Biiyiik saray

Ulu Cami

Carsilar

Medrese

Hamam

Mezarliklar ve Tirbeler

Gelismis Magara Evler (4200 Adet)

Baraj suyu ALTINDA
KALDI

HASANKEYF KENT BOLUMLERI

SU YUKSELMESINDEN
ETKIiLENME DURUMU

KARSI KENT KULTUREL V ARLIKLARI
(Ortalama kot: 465-500 m.)

Baraj suyu ALTINDA

Zeynel Bey Tiirbesi KALDI

Imam Abdullah Tiirbesi

Artuklu Kopriisii

HASANKEYF KENT BOLUMLERI SU YUKSELMESINDEN
ETKILENME DURUMU

ASAGI KENT KULTUREL V ARLIKLARI
(Ortalama kot: 483-500 m.)

El Rizk Camii .

K > Baraj suyu ALTINDA
o¢ Camii KALDI

Sultan Siileyman Camii

Kizlar Camii

Kiigiik Cami

HASANKEYF KENT BOLUMLERI SU YUKSELMESINDEN

14




ETKILENME DURUMU

KARSI HASANKEYF KENT BOLUMLERI

(Ortalama kot: 470-520 m.)

Konutlar Baraj suyu ALTINDA
Carsilar KALDI
Camiler

Resmi Daireler

Digerleri

ILISU iCiN BARAJ SECENEKLERI

2010 yilinda ODTU Ingaat Miihendisligi tarafindan Mevcut Ihsu
Baraji’nin Hasankeyf’e etkilerini tamamen ortadan kaldiracak ve sular
altinda kalmasin1 tamamen Onleyecek; Illisu Baraji ve HES, Alternatif
Coziimlerin Aragtiriimast (Ilisu Dam and Hepp, Investigation of Alternative
Solutions) adli mastir tezi ¢alismasina gore; bir baraj yerine alternatif 5°li
sistem baraj projesi onerilmis ve planlanmustir (Sekil 9-10-11).

Bu projeye gore;
Dicle Nehri iizerinde tek yerde bir Ilisu Baraji projesi yerine, Dicle
Nehri ve kollar iizerinde bes ayr1 yerde daha kiiciik ve Ilisu HES I-1-111-1V-

V adlartyla bes Ilisu Baraji planlanmistir. Bu projede Hasankeyf
yerlesmesini de i¢ine alan Dicle Nehri’nin 5,5 km’lik kesimi dogal sekliyle
muhafaza edilerek baraj rezervuarinin disinda birakilmigtir. Kisacasi
Hasankeyf, sayisiz tarihi kalint1 ve nesli yok olabilecek canlilar sular altinda
kalmaktan kurtulacakti. Ote yandan barajin depolandigi su alam1 321
km?’den 235 km?’ye diiserek, 86 km?’lik tarim topragi alaninin su altinda
kalmas1 onlenecekti. Dolayisiyla sular altinda kalan alan %27 azalacakt1.
(Yalgin, 2010). Ancak yetkili kurum ve kuruluglar tarafindan gerek bu
alternatif gerekse bagka secenekler dikkate alinmamis ve mevcut Ilisu projesi
siirdiiriilmiistiir.
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Sekil 11: Mevcut Ilisu Baraj1 Projesiyle sular altinda kalacak alan-Rezervuar alani
(Yalgin, 2010).

(s v saman

ok
Sekil 12: Onerilen Alternatif 5°il Sistem Ilisu Baraj1 Projesiyle sular altinda kalacak
alan-Rezervuar alani (Yalgin, 2010).
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Sekil 13: Tekli Sistem Mevcut Ilisu Projesiyle Su Altinda Kalacak Alan ve Besli
Sistem Onerilen Ilisu Projesiyle Su Altinda Kalacak Alanin Karsilastirilmasi

(Yalgin, 2010).

KORUMADA TASIMA VE MEVZUATSAL DURUM

2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu, Madde
10: “Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, korunacak olan tasinamaz kiiltiirel dogal
varliklarin, korunmasina iliskin diger tedbirleri almak ve uygulamak ayrica
ilgili varliga sahip olan veya isletme hakki verilen Kuruluslar: da
gozetlemekle yiikiimliidiir.”

2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklari1 Koruma Kanunu, Madde
20: “Tasimmaz kiiltiir varliklart ve pargalarmin, bulunduklari yerde
korunmalari esastir.”

1964 tarihli “Ikinci Uluslararasi Amit Mimar ve Teknisyenleri
Kongresi” Sonunda Hazirlanan Venedik Tiiziigii, Madde 7: “Bir anit taniklik
ettigi tarihin ve icinde bulundugu ortamin ayrilmaz bir parcasidir. Anitin
tiimiiniin ya da bir parcasimin baska yere tasinmasina anitin korunmasi bunu
gerektirdigi ya da ¢ok onemli ulusal, uluslararasi ¢ikarlarin bulundugu
durumlar disinda izin verilmemelidir.”

1976 Nairobi UNESCO Toplantisi, “Tarihi Alanlarin Korunmasi ve
Cagdas Rolleri Konusundaki Tavsiyeler”: “Tarihi Alanlar ve c¢evreleri
evrensel mirasi olusturan ve yerine konulamaz degerler olarak ele
alinmaldr. Topraklarinda yer aldiklar: devletin, hiikiimet ve vatandaslar
bu mirast korumayr ve giiniimiiz sosyal yasamui ile biitiinlestirmeyi gorev
saymalidir. Her tarihi alan ve c¢evresi, ozel karakteri ve dengesi, onu
olusturan parc¢alarin birbirleriyle kaynasmasina bagli olan ve yapilari,
mekdnsal organizasyonu ve fiziksel ¢evresi kadar insan faaliyetlerini de
iceren bir  biitiin olarak goriilmelidir.” Nairobi So6zlesmesi/Genel
Prensipler/1.mad.)
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1999'da AB'ye Uyum Siireci Cergevesinde Imzaladigimiz <1992
Valetta/Malta Arkeolojik Mirasin Korunmasina iliskin Avrupa Sézlesmesi”:
“Sozlesmeci devletler arkeolojik mirasin korunmasi igin gerekli onlemleri
almak, arkeolojik aragtirma faaliyetlerini bilimsel giivence altina almak,
arkeolojik mirasin tercihen bulundugu yerde korunmasini ve bakimini
saglamay: taahhiit ederler.” (Valetta S6zlesmesi, mad./2)

DEGERLENDIRME VE SONUC

1. Barajda arkeolojik kiiltiirel mirasa iliskin ¢alismalar, barajin insa
siireciyle baglamis ve inga siirecinin tamamlanmasiyla da tamamlanmadan
sona erdirilmistir.

2. Gerek baraj yerinin belirlenmesinde gerekse kiiltiirel mirasin
korumasinda, yerel otoriteler siirece katilmayarak alinan kararlardan
soyutlanmaistir.

3. Yerlesim biriminde tasian 7 yapi disinda diger yertistii ve sayist
ve niteligi bilinmeyen yer alt1 arkeolojik verileri suya terk edilmistir.

4. Baraj uygulamasinda su politikas: ile koruma ve kalkinmanin
kars1 karstya gelmesi kaciilmaz olmustur. Ozelikle tarihi alanlarda bu tip
barajlarin uygulanmasi koruma sorununu daha da énemli kilmistir. Oysa bu
iki alan, konuyla ilgili tiim uluslararasi platform ve sozlesmelerde birbirini
tamamlayic1 6geler olarak goriilmiis ve vurgulanmistir. Malta Sozlesmest,
Avrupa Konseyi kararlar1 gibi iilkemizin de altina imza atmis oldugu
sozlesmelerde, koruyarak kalkinmanin sartlar1 belirlenmis olup, neyin
korunarak ileri kusaklar icin saklanacagi ve neyin korunamayacagini
esaslara baglanmustir.

5. Gelismeler 15181nda giinlimiizde birgok iilkede artik, baraj
yapilacak alanlar, 6nceden CED siirecine tabi tutulup, tarama c¢aligsmalarinin
degerlendirilmesinden sonra baraj yerine karar verilmektedir. Bdylelikle
tespit edilen arkeolojik-kiiltiirel miras potansiyeline gore, gerekirse projede
ve yer se¢iminde degisiklik yapilmasi saglanarak, bu alanlardaki arkeolojik
kiiltirel mirasin tahrip edilmesi 6nlenmektedir. Bu siirecin Hasankeyf ve
Ilisu barajinda uygulanmamustir.

6. Korumaya iliskin miidahale yaklagimi genellikle uygulamaya
gecisten sonra kurtarma calisilmasi seklinde oldugundan, bu plansizlik ve
esgiidiimsiizliikk daha sonra iginden ¢ikilmasi bir hal almaktadir.

7. Gilinlimiizde arkeolojik kiiltiirel miras ve tarihi yerler; tim
insanligin ortak mirasi olarak kabul edilmis ve bu degerlerin korunmasi i¢in
de pek ¢ok uluslararasi sdzlesme imzalanmistir. Tiirkiye de bu sézlesmeleri
imzalamis ve taahhiitlerde bulunmustur. Ancak koruma bilincinde halen
onemli derecede eksikligin olmasi bu yondeki gelismenin yalnizca
uluslararas1 katilima bagli olmadigini ortaya koymustur. Bu nedenle
mevzuatlara denk biling ve kiiltiirii almaya agik olamama durumu,
mevzuatlarin uygulamada pozitif bir degere déniismesini engellemis; Ilgili
mevzuat ve taahhiitler uygulanmamistir.

8. Giiniimiizde de bu durumun bdyle siirmesi ve bu alanlarda
kiiltiirel miras adina daha ¢ok sey kaybedecek olmamiz; giiniimiiz toplumu
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ve gelecek kusaklarin haklari adina biiylik kayiplara neden olmaktadir.
Kuskusuz bu trajedide yetkili kurum/kuruluslar rol sahibidir. Bu rol
alanlarinda kalkinma ve sosyal alanlara iligkin politikalar, doga ve gelecek
kugaklarin haklaria bakis ve demokratiklesmeye iligkin yaklagimlar 6nemli
etkenlerdir.

Bu anlamda kalkinma yaklagimlarinin giiniimiiz toplumu, gelecek
kusaklarin haklarimin korunmasi, bilgi edinme hakki ve bilgi kaynaklarinin
korunmasi hassasiyet ile yliriitiilmesi 6nemlidir.

REFERANSLAR

Aver, 1. (2000), “Barajlar, Cevre ve Ilisu Baraji”, Mimarlik Der., say1:294, 5.52, 56,

57, Ankara.

Baggelen, N. (2006). Giin Saymaya Baglayan Essiz Bir Diinya Miras1 Hasankeyf ve
Dicle Vadisi. Arkeoloji/Anit-Cevre (17), 114-119, istanbul.

Belli, O. (2002), “Diinyanin En Eski Barajlar1”, Toplumsal Tarih Der., Say1:101,

s:13, Istanbul.

Biricik, M. (2006) “Ilisu Baraji’'nin Neden Olacagi Cevresel Etkiler”, Diyarbakir
Cevre Géniilliileri Dernegi (Cev. Gon), s:4-9, Istanbul.

Burak S., Duranyildiz 1., Yetis U. (1997), “UCEP-Su Kaynaklar1 Y&netimi”, T.C
Basbakanlik DPT, s:15-17, Ankara,

Cernea, M. M. (2006), “Comments on the Resettlement Action Plan for the Ilisu

Dam and HEPP Project”, s:16, Londra.

Cakirca, D. (2011), “Su Politikalart Baglamida Firat-Dicle Havzasinda Kiiltiirel
Miras1 Korumanin Kosullar1”, Doktora Tezi, Trakya Uni, Fen Bilimleri
Enst., Edirne

DSI, (2005), Yeniden Yerlesim Eylem Plan1 (YYEP); Encon , Ankara, s;18,50,132

GAP BKIB, (2000) Giineydogu Anadolu Projesinin Tarihgesi”, GAP Bolge
Kalkinma idaresi Bagkanlig1 Bilgi Serisi 1, Ankara

Giider, N., (2004), “Diinya Barajlar Komisyonu (WCD)”, Yesil Atlas Der., Say1:7,

Istanbul, s: 30

Gider, N., (2004), “ABD’de Baraj Karsit1 Davit Brower”, Yesil Atlas Der., Say1:7,

Istanbul, s: 33

GAP Dergisi, (1993), “GAP’n Tarihgesi “Ankara, Y1l:1, Say1:1, S:3

Giimiis B., Dalkilig¢ N., Toprak Z. F. (2006), “Ilisu Baraji ve HES’inin Cok Yonlii
olarak Degerlendirilmesi”, Dicle Universitesi, Diyarbakir, s:8,18,
Diyarbakir

Hasankeyf’i Yagatma Girigimi, (2006), “Hasankeyf’e iliskin 12.10.2006 Rapor”,

Istanbul-Batman.

Hasankeyf Yasatma Platformu, (2000), “Kaybolan Kent (Ilisu Barajinda):
Hasankeyf”, Mimarlik Der., Say1:294, Ankara, s:53

Hauptmann, H. (1999), “Yukar1 Mezopotamya’da Erken Neolitik Dénem”, “1998
Yili Anadolu Medeniyetleri Miizesi Konferanslar1”, Kiiltiir Bakanligi,
Ankara, s:58

Ilisu Cevre Gurubu, (2005), “Cevre Etki Degerlendirme Rapor (CEDR)”, Ankara,

s:3,7,28,45

Karul, N. (2003),” lk Kentler, ilk Surlar”, Atlas Der., (Savasmn Kitab1), Say1: Mayss,

Istanbul, s:12, 28

Landsberg, B. (1944), “Mezopotamya’da Medeniyetin Dogusu”, DTCF Der., cilt: 1l

Say1:3, Ankara, $:23-42

19


javascript:void(0)
javascript:void(0)

Nissen, H. J. (2003), “Ana Hatlartyla Mezopotamya (Yakin Dogu Arkeolojisinin ilk
Dénemleri- 1.0. 9000-2000)”, Arkeoloji ve sanat Yayimnlari, ist., s:4-20, 48

OGE, H. (2003),” Petroliin Rotasi, suyun kaynag1”, Atlas Der., (Savasin Kitabi),

Say1: Mayss, s:51 Istanbul.

OZEMSI, U. (2004), “Suyun Dogas1” Yesil Atlas Der., Say1:7, Istanbul, s: 27

Pamukeu, K. (2000), “Su Politikas1”, Baglam yayinlar, s:66, 84, Istanbul

Rosenberg, M. (2007), “Batman Cay1 Arkeolojik Alanlar Arastirmasi-1990” Kiiltiir
ve turizm Bakanligi-ICOM Tirkiye Milli Komitesi, uluslararasi kazi
Aragtirma ve Arkeometri Sempozyumunun 30. yili anisina (DVD), s.452,
Ankara.

TACDAM, (1999), “Ilisu ve Karkamis Baraj Golleri Altinda Kalacak Arkeolojik ve
Kiiltiir Varliklarmi Kurtarma Projesi 1999 Yili Calismalar” ODTU, Ank.

TACDAM, (2000), “Ilisu ve Karkamis Baraj Golleri Altinda Kalacak Arkeolojik ve
Kiiltiir Varliklarmi Kurtarma Projesi 2000 Yili Calismalar” ODTU, Ank.

TACDAM, (2001),“Tlisu ve Karkamis Baraj Golleri Altinda Kalacak Arkeolojik ve
Kiiltiir Varliklarin1 Kurtarma Projesi 2001 Y1li Calismalar” ODTU, Ank.

Tuna, N. (2002), “Ilisu ve Karkamis Gollerinde Kurtarilmaya Caligsilan Gegmis”,
Toplumsal Tarih Der., Say1:101, Istanbul, s:35

Yalcin, E. (2010). Ilisu Dam and Hepp, Investigation of Alternative Solutions.
Ankara: Ortadogu Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Ingaat
Miihendisligi Master Tezi.

Zengin, B.(1994), “Hasankeyf Tarihi ve Tarihi Eserleri” Kariyer Yaynlar1, Ankara

URL 1 : http://www2.dsi.gov.tr/barajlar_albumu, Erisim tarihi: 02.04.2017

EKLER:

, NN AN /il .
Ek 1: Hasankeyf BaraJ sulari altinda kaldiktan sonraki gelecekteki durumun
topografya haritasi (Ilisu ve yeniden yerlesim eylem plani final raporu, 2005).
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Ek 4: Hasankeyf’ in sular altinda kalma31y1a olusturulacak Kiiltiirel Park Alani ile
Arkeolojik Park ve A¢ik Hava Miizesi’nin konumlart haritas1 (Konsorsiyum CED
Raporu, 2005).
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Ek 5: Hasankeyf yrlesiminin glincel su altinda kalma hali
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Tarihi Cevrede Baraj Uygulamalar: ve

Kalkinma?

Diizgiin CAKIRCA *?

! Bu calisma, Trakya Universitesi Fen Bilimler Enstitiisii’nde tamamlanan “Su Politikalar1 Baglaminda
Firat-Dicle Havzasinda Kiiltiirel Mirasi Korumanin Kosullar1” baslikli Doktora tezinden {iretilmistir.

2 Dr. Ogr. Uyesi, Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarhk Boliimii,
Bolu/Tiirkiye, ORCID:0000-0003-4799-1940, duzguncakirca@ibu.edu.tr
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OZET

Sanayilesme, niifus artigi, artan su tiiketimi, sudan enerji {iretme, su
yonetimi ve suyun paylasimi gibi gerekgelerle {ilkelerin suya yonelik
birtakim politikalarin1 gelistirmesini gerekli kilmistir. Bu anlasilir bir
durumdur. Ancak, her yeni durumda oldugu gibi, bu politikalarda da
diinyada bu alanda yasanmis gegmis silirecin bilinmesi, dogru politikalarin
izlenebilmesi acisinda gereklidir. Diinyada su iizerinde firetilen politika,
uygulama ve izlenen tekniklerde ne tiir sorunlarin yasandigi, uygulamalar
stirecinde ayrica nelerin hesaba katilmasi gerektigi, ekonomik verimliligin
olup/olmadigi, yasanan olumsuzluklarin tekrar yasanmamasi ag¢isindan
onemlidir.

Glnilimiizde, baraj uygulamalar1 baglaminda yasanilan siiregte, bu
uygulamalarin ekonomik verimlilik, teknolojik, sosyal ve tarihi ¢evrelerde
yaratmis oldugu etkileri bakiminda, fayda/zarar bilangolar1 yapilmis olup,
ortaya c¢ikan sonuglar, diinyada konuyla ilgili tiim kesimler tarafindan
bilinmektedir. Bu sonuglara gore; barajlarin belli bir dmrii oldugu, verimli
bir uygulama olmadigi, birgok cevresel sorunlara sebep oldugu, tarihi
cevrede arkeolojik kiiltiirel mirasa zarar verdigi, ekolojik dengeyi bozdugu
ve enerji liretimi i¢in siirdiiriilebilir bir uygulama olmadig: anlagildigindan;
biitiin bunlar1 yasayan bati ve gelismis iilkeler bu uygulamalar1 ekonomik
kalkinmanin segenegi olmaktan ¢ikararak terk etmis ve buna iligkin
hassasiyetlerini agiklamiglardir.

Diinyada biiyilk baraj uygulamalari baglamimda yasanmis bu
stireglere ragmen diinyanin bazi cografyalarinda bu uygulamalarin halen
yaygin sekilde siirmesi/siirdiiriilmesi, yasanmis olumsuzluk ve tahribatlarin
buralarda tekrar yasatilmasindan bagka bir anlam tasimamaktadir.

Konu bu kapsamda irdelenerek, baraj siireglerinin tarihi ve
arkeolojik veri potansiyeline sahip alanlarda ortaya c¢ikardigi sonuglar,
diinyadaki gelismeler baglaminda farkli iligkili boyutlartyla tartisilarak
analiz edilmeye ¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Baraj, Kiiltirel Miras, Kalkinma, Tarihi Cevre,
Arkeolojik Miras

GIRiS

Baraj uygulamalari, tarihsel siire¢ icerisinde baslangicta yagsamin birtakim
ihtiyaglarin1 karsilamak icin basit geleneksel yontemler ile insa edilen,
dikkat cekmeyen basit su kontrol yapilartyken, zamanla kullanim alanlarinin
ve teknolojinin gelismesiyle sonraki siire¢lerde ve ginimiizde daha
kompleks ve biiyiik yapilara donlismiistiir. Baraj yapilarindaki bu gelisim ve
degisim kag¢milmaz olarak bu yapilarin doga, su ve diger dongiiler
tizerindeki etkisini de artirmistir.

Ote yandan kapasite biiyiikliigiiniin yaninda teknolojik gelismeyle
birlikte bu yapilardan fayda cesitliligi de gittik¢e artar olmustur. Geligsmeler
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ile bir siire sonra barajlar adeta kalkinmanin bir secenegi haline getirmis ve
sayilar1 kisa siirede hizla artmstir.

Ancak baslangigtaki bu cazip durum sonraki siire¢lerde devam
etmemigtir. Kiiltiirel mirasta yaratigt olumsuzluklar, dogal denge ve
dongiilerde yaratigi olumsuzluklar, iklimsel degisimler, canli varligina
olumsuz etkiler, zamanla elde edilen faydanin gittikge azalmasi, bir siire
sonra ekonomik Omiirlerini tamamlamis olmasi ve sonrasinda bir sorun
kaynagina doniigmesi gibi neden ve sonuglar giiniimiizde artik bu tiir
yapilarin dogru ve cagdas bir secenek olmadig1 noktasina getirmistir.

Bolimde, barajlardaki bu gelismeler, ilgili diger direkt ve dolayli
faktorler ile ele alinarak, ortay g¢ikan sonuglar ve bunlarin Tiirkiye’ye
yansimalari irdelenip tartisilacak ve analiz edilmeye calisilacaktir.

1. BARAJ UYGULAMALARINDA TARIHSEL SUREC VE
YAKLASIMLAR

Su kaynaklarinin gelistirilmesi yoniindeki caligmalar c¢ok eskiye
dayanmakla birlikte, teknolojik gelismelere paralel olarak artarak gilintimiize
kadar devam edip gelmistir. Bu kapsamda suyu yoOnetmek isteyen
insanoglunun binlerce yil onceden buldugu bir tiir su kontrol yapist olan
baraj uygulamalar1 6nemlidir (Ozemsi, 2004).

[k baraj kurucularinin Mezopotamya’nin dogu cografyasinda Zagros
Daglarinin eteklerinde yasayan ciftgiler oldugu tahmin edilmektedir. Aym
sekilde Siimerlerin de bu bolgede yaptiklart bentler araciligiyla sulama
yaptig1 tespit edilmistir. Ayrica, MO. 3000’de Urdiin’iin Jawa Bolgesi’nde,
MO. 2600°de Misir’da Sad El-Kafra Baraji, MO.1. yiizyillda Akdeniz’de,
Orta Dogu’da, Cin’de ve Orta Amerika’da ¢esitli blyiikliklerde barajlar
yapildig tespit edilmistir (McCully, 1996; Arapkirlioglu, 2003).

Gerek dogal gerekse barajlar vasitasiyla suyun sulama, igme ve
kullanimda degerlendirilmesinden sonra, sanayide kullanilmasi ilk olarak 17.
yiizyilda yapilan su degirmenleri aracilifiyla gergeklestirilmistir. Bu amaca
yonelik olarak Avrupa’da yapilan 500 bine yakin su degirmeni, endiistri
devrimine katki saglamistir. {1k olarak Fransiz miihendis Benoit Fourneyron
tarafindan gelistirilen tiirbin projesi ile su enerjisinde elektrik tiretilmesiyle,
1882 yilinda yapilan Appleton Wiskonsin Baraji’ndan elektrik iiretimine
baglanilmistir (Arapkirlioglu,2003).

Baslangicta sulama, igme ve kullanim suyunu temin etme gibi tek
amaca yonelik olarak insa edilen barajlar, suyun kullanim alanlarinin artmasi
ve teknolojik gelismeler ile birlikte 1930’lu yillardan itibaren yerini ¢ok
fonksiyonlu havza planlamalarina gore insa edilen baraj uygulamalarina
birakmustir. {lk 6rnegi Amerika Birlesik Devletleri’'nde Colombia Nehri
iizerinde Grand Coulee Baraji’nin yapilmasiyla (1933—-1941) baslayan bu
siireg, aynm1 zamanda biiyiikk barajlar doneminin baslangici olarak
tanimlanmaktadir. Bu tarihten sonra elektrik iiretim amagli barajlar, basta
Avrupa olmak {izere Amerika ve SOmiirge sahibi ilkeler tarafindan
somiirgelerde hizla yapilanmas: siirecine girmistir (Grigg, 1996). ingilizler,
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Ozelikle somiirgeleri olan Hindistan ve Misir’da endiistri hammaddesi
bitkileri elde etmek i¢in barajlar yapmuglardir (Bilen, 2001).

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra diinyada ozelikle Amerika ve
Avrupa’da barajlarin yapimi hiz kazanmistir. 19. yiizyil sonlarinda diinyada
sadece 420 baraj varken giiniimiizde bu say1 800.000°i kiiciik, 45.000’1
“Biiyiik Baraj® olmak iizere 845.000’¢ ulasmustir (sayilar 2004 verileridir).
Diinyadaki biiylik barajlarin % 80’1 bes lilkede bulunmaktadir. Sirasiyla;
Cin’de 22 bin, (1949 yilinda Cin’de sadece 22 biiyiik baraj bulunmaktadir.)
ABD’de 6390, Hindistan 4 bin civarinda ve Ispanya ile Japonya’da ise
yaklasik 1200 adet biiyiik baraj bulunmaktadir (Oge, 2004) Biiyiik baraj
yapma nedenleri iilkelere gore degismektedir. Kanada, Norveg, Brezilya,
Rusya gibi su potansiyeli yiiksek iilkeler enerji iiretmek, Ispanya, Avustralya
gibi iilkeler sulama ve i¢cme suyu saglama, Dogu ve Gilineydogu Asya
tilkelerinde oOzelikle taskin Onleme amagli baraj yapildigi goriilmektedir
(Tablo 1.).

Tablo 1. Diinyadaki Biiyiik Barajlarin Ulkelere Gére Durumu (WCD, 2000).

BUYUK BARAJ ISLE\I{LA]?I?NE GORE BARAJLAR
SAYILARINA KCULL ANMA TASKIN

GORE SULAMA SUYU KONTROL | ENERJI
ULKELER SACLAMA U

1 | CIN CIN ABD CIN CIN

2 | ABD HINDISTAN INGILTERE ABD ABD

3 LHNDISTA ABD ISPANYA JAPONYA | KANADA
4 | ISPANYA | KORE JAPONYA BREZILYA | JAPONYA
5 [ JAPONYA | cn \vA ﬁVUSTRALY QLMANY ISPANYA
6 | KANADA TURKIYE TAYLAND iOMANY ITALYA
7 | KORE JAPONYA G. AFRIKA MEKSIKA | FRANSA
8 | TURKIYE | MEKSIKA BREZILYA KORE NORVEC
9 | BREZILYA | 5 ApRikaA FRANSA KANADA iREZILY
é FRANSA QRNAVUT"U ALMANYA TURKIYE | ISVEC

Baraj yapilma gerekgeleri genelde igme suyu temini, sulama, enerji
elde etme, taskin Onleme gibi ekonomik ve kalkinma amagl olarak
goriinmekle birlikte 6zelikle sinir agan sularda bu durum siyasal ve stratejik
amacl boyut kazanmaktadir. Baraj yapilma nedenlerindeki bu boyut, suyun
paylasimi ve dagilimiyla birlikte ayn1 zamanda diger kiyidaslara yonelik bir
gii¢ gosterisi anlamini da igermektedir.

Diinyada 1950’lere kadar her on yilda ortalama 700 kadar baraj
yapilirken bu say1 1950°den sonra 1970’lere kadar hizla artmis, daha sonra
hizla diisiise gegmistir. 1960’11 yillarda 4.800 baraj; 1970’11 yillarda 5.500
baraj; 1980’11 yillarda 4.300 baraj ve 1990’dan sonra 2.000 kadar baraj
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yapilmis olup, yaklasik 2 trilyon Dolar yatinmin yapildig: tespit edilmistir
(WCD, 2000).

Barajlar iilkeler icin ilk bakista kendi gelecekleri acisinda birer
ekonomik yatirim araci olarak goriinse de, zamanla orta vadede, birer sorun
ve tahrip araci haline gelmektedir. Barajlar yapilmaya ve tamamlanmaya
basladikca, ortaya ¢ikan ve yasanan sorunlar derinlesip yayginlastik¢a biiyiik
barajlar1 sorgulayan g¢evreler ve kuruluslarin duyarliligi artmis zamanla bu
uygulamalarin sorgulanmasi kac¢inilmaz olmustur. 1960’1 yilarda Devid
Brower oOnciiliiginde ABD’de baglatilan bu duyarlilik, 1970’1erde
Ingiltere’de, 1980’lerde Avustralya’da kamuoyunun harekete gecmesi ile
birlikte bu konudaki duyarlilik ve tepki tiim diinyada artarak baraj
uygulamalarinin sorgulama siireci baslamistir. Biitiin bunlar1 sorgulayan
ABD ve Avrupa gibi gelismis iilkeler 1970°li yillardan itibaren baraj
uygulamalarina son vermekle birlikte, gelismekte olan iilkelerde baraj
yapimi hizla devam etmistir. Sadece son birka¢ yilda diinyada 1.700 biiyiik
baraj yapildigi (Bunun %40’1 Hindistan’a ait)  tespit edilmistir (WCD,
2000). Barajlarla ilgili olarak tarafsiz bir arasgtirma yapmak lizere goreve
cagirmasi ile banka, 1994°lin sonunda bir arastirma baslattigini1 duyurdu.

3.Baraj govdesi yiiksekligi 15 metreden fazla veya su toplama hacmi 2 milyon m?® ten fazla
olan barajlar “Biiyiik Baraj” sayilmaktadir (ICOLD).

1994 yilinda Diinya Bankasi’nin 50. kurulus yildoniimiinde, diinya
barajlarindan etkilenen halki ve sivil toplumu temsil eden 2.000’den fazla
orgiit, “Manibeli Bildirisi’ni yayimlayarak bankayi, kredilendirdigi Bu
arastrma 1996’da tamamlanip sonuglart agiklandiginda elestirileri
kargilayamamis olmasi bankaya karsi tarafsiz bir kurum olusturmasi igin
baskilarin artmasina neden olmustur. Bunun iizerine, 1997 Mart’inda
Brezilya, Curtiba’da toplanan “Barajlardan Etkilenen Halkin Birinci
Uluslararasi Konferansi” sonrasindan Diinya Bankasi baraj endiistrisi,
hiikkiimetler ve akademik kuruluslardan 40 kisiyi Isvigre, Gland’da bir
toplantiya ¢agirmast sonucunda, Diinya Bankas1 (WB) ve “Diinya Koruma
Birligi” (IUCN) tarafindan 1998 yilinda “Diinya Barajlar Komisyonu”
olusturularak, calismalara baglamigtir. Komisyonun hiikiimetler, sivil toplum
orgiitleri (STO), baraj yapimci ve isletmeci sirketler ile akademisyen-
danismanlarindan segilmis 12 iiyesi bulunmaktadir.

2. DUNYA BARAJLAR KOMISYONU (WCD) VE AMACI

Amact; barajlarin kalkinma icin gercekten gerekli olup olmadigim
sorgulamak, su kaynaklarinin kullanimi ve enerji iiretimi i¢in alternatif
yontemler arastirmaktir. Komisyon bu kapsamda (barajlar icin planlama,
tasarim, insa, isletme ve devreden ¢ikarma siireglerini kapsayan) uluslararasi
diizeyde kabul gorecek standart, ilke ve Olgiitleri belirlemek amaciyla, (36
ilkeden 68 iiyeden olusturulan forum ve bu kapsamda 50 hiikiimet ve
uluslararasi ajanstan saglanan kaynaklarla) arastirmalar yapmistir. (WCD,
2000)
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Calismalar kapsaminda 5 kitada 56 iilkede, 8’1 (Tiirkiye’de Aslantas
Baraj1) ile derinlemesine olmak iizere, toplam 133 biiyiik baraj incelenmistir.
Elde edilen tespitler toplumsal, ¢evresel, ekonomik ve teknik boyutta
diinyanin degisik yerlerinde yapilan toplantilarda irdelenerek, 2000 yilt
Kasim ayinda 400 sayfalik “Barajlar ve Kalkinma Raporu” hazirlanip
yayimlanmistir.
2.1.Diinya Barajlar Komisyonun (WCD) Baz1 Tespitleri

Komisyonun biiyiik barajlara iliskin olarak 2000 yilinda yayimladig1
raporunda tez konusu ile yakindan iligkili olarak asagida belirtilen tespitler
onemli goriilmiigtiir.

1-Diinyadaki tarimsal sulamanin %3040, elektrigin ise %19’unun
biiylik barajlardan tiretildigi;

2- Baraj yapimi nedeniyle bugiine kadar yaklasik 80 milyona yakin
kisinin yerlerinden edildigi.

3-Diinyadaki biiyiik akarsularin %60 kadarmmin bugiine degin
barajlarla kesintiye ugratilmasi nedeniyle, ekolojik dengenin olumsuz
etkilendigi, ayrica tiim diinyada biylik barajlarla sulanan topraklarin
%20’sinde tuzlanma ve goraklagma oldugu;*

4-Diinyada kiiresel 1sinmaya neden olan sera gazlarmin % 28’
varan bir boliimiiniin baraj gdllerinden su altinda kalan bitkiler ve topragin
CO2 ve metan gazinin atmosfere salinmasiyla tiiredigi ve bunun barajin
omrii boyunca siirdiigii;®

5-  Enerji iretmek igin yapilan barajlarin %55’inin baglangicta
ongoriilenden daha az enerji iirettigi,

6- Sulama icin yapilan barajlarm  %70’inin konan hedeflere
ulasamadigi, WCD tarafindan incelenen 52 barajin tiimiiniin hedeflenenden
daha dar alana daha az su sagladigi;* *( Ancak, 15 yildan sonra %75’inin hedeflerine
yaklastig1 tespit edilmistir.)

7- Baraj yapimcilar1 diinya besin iiretiminin 1/3’linlin sulama
barajlartyla sulanan topraklardan saglandigini sdylese de; WCD barajlarin
diinya besin iiretimine katkisinin %12-16 arasinda oldugu;®

8- Kullanma suyu saglamada, barajlarinin %70’i hedeflerine
ulasamadigi; bunlarin 4’nin hedeflenenin ancak yarisimi saglayabildigi;

9- Tagkin 6nleme amaci ile yapilan barajlarin da insanlarin tagkina
duyarhiligin1 azaltarak riski arttirdigs;

4-Tiirkmenistan’da bu %80, Ozbekistan’da %60, aym sekilde tespitlere gore yeryiiziindeki
tatli suyun %5 inin bilyiik baraj gollerinden buharlastig1 tespit edilmistir.

5-Barajlardaki toplam gaz salimi, esdeger enerji tireten komiir santrallerindekinden daha fazla
oldugu hatta bazilarinda 10 katina kadar ¢iktig1 belirtilmektedir.

6-Oysa diinyadaki besin iiretiminin %60’1 ilkel kosullarla bile olsa, tarim topraklarinin
%80’1ni olusturan yagmurla sulanan béliimiinden saglaniyor.

7 -ABD’de 1960-1985 arasinda ¢ogu barajlarla ilgili olmak {izere tagkin 6nleme yapilari i¢in
38 milyar dolar harcanmis iken, yillik ortalama tagkin zararlari bedeli iki katina yiikselmistir.
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10- incelenen barajlarin yarisinin baglangigta dngériilen siireden sonra
gecikerek tamamlandigi, bu nedenle de, incelenen 56 barajin sonuglarina
gore biliylik barajlarin ortalama maliyetlerinin baslangigta 6ngoriilenden
ortalama %56 daha ¢ok oldugu; hatta bazilarinda %180’e kadar ¢ikt1g:;®

11-Uluslararas1 finans kurumlarinca desteklenen 20 enerji barajinin
yarisinin ekonomik hedeflerine ulagamadigi; (Bunlardan dokuzunun, igsel
geri doniis oraninin %10’dan azdir. Diinya Bankasi ve ABD’nin finanse
ettigi 14 biiyiik sulama barajinda bu oran baglangicta %15 hedeflenmisken,
sonunda ortalama %10,5 olabilmistir. Bunun %10’dan az olmasi ekonomik
olarak kabul edilmez bulunmustur.)

12 - Diinyada yapilan barajlar nedeniyle diinyadaki 9.000’den ¢ok
olan tatl1 su balik tiiriiniin %20’den ¢ogunun soyunun son yillarda tiikendigi
ya da tilkenmek tizere oldugu;

13 - Barajlarla olusturulan gollerle halk sagliginin da olumsuz
etkilendigi ve yaygin salgin hastalik riskini artirdigi;

14 - Biiyiik barajlar ve sulama projelerinin yarattig1 ¢evresel ve
toplumsal maliyetlerin getirilerin ¢ok {iistiinde oldugu ve bozulan su
cevrimleri nedeniyle ortaya ¢ikan bdlgesel su yetersizlikleri, su istilasi ve
iklim degisimi nedeniyle biyo ¢esitliligin yok oldugu, yeraltt sularmin
beslenememesi sonucu topragin verimsizlestigi,

15 - Diinyada yapilan barajlar nedeniyle kiiltiirel ve arkeolojik mirasin
olumsuz etkilenerek yok edildigi belirtilmektedir.®

2.2. Diinya Barajlar Komisyonun (WCD) Baslica Tavsiyeleri
Insan haklari, kalkinma hakk1 ve saglikli gevre hakki olmak {izere bir
dizi ilkeyi esas alan WCD, tarih boyunca su kullanimini, biiyiik barajlarin
ortaya ¢ikisini, etkilerini, ortaya ¢ikan tartismalar1 ve uygulanan yontemleri
ele alarak yedi temel Oncelik ve bunlara bagl ilkeleri tavsiye niteliginde
yayimlamistir.
1-Baraj uygulamalarinda yerel kamuoyunun onayinin alinmasi
2-Barajlar ile elde edilecek getirinin (su, enerji gida) oncelikle baraj
alternatiflerinden elde edilebilirliginin sorgulanmasi
3-Mevcut barajlarin giiniin sartlarina gore 1slah edilerek istenen yararin
elde edilmesi
4-Akarsular ve gegim kaynaklari: akarsular ve sucul ekosistemler, kirsal
toplumlarin ge¢im kaynagidir. Bu nedenle havzalarin bitiinciil olarak ele
alinmasi1 ve yer se¢iminin buna gore yasam kalitesi ve akarsu biitiinliigiini
en az etkileyecek sekilde secilmesi
5-Barajdan dolay1 zarar goren kesimlere Odenecek tazminat ve
destekler bu gruplarla birlikte saptanmali ve yasam diizenleriyle birlikte
yasal 6nlemler ile garanti altina alinmalidir.
6-Alinan karar ve yasal diizenlemelere her asamada uyulmasi
7-Uluslararas1 ve sinir asan akarsular lizerinde yapilacak barajlarda
kararlarin ilgili devletlerin uzlagarak verilmesi sarttir.
8- Akarsularin baris, kalkinma ve giivenlik i¢in mutlaka paylasiimasi
gerektigi tavsiyesini yapmaktadir. Smir asan akarsularin depolanma ve yon
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degistirmesi, hak¢a ve makul yararlanma, onemli zarara yol agmama ve
onceden bildirimde bulunma ilkeleri ve komisyonca benimsenen stratejik
oncelikler temelinde gerceklestirilmesi.

WCD’nin yaymlanan bu kararlariyla, baraj projeleriyle elde edilen
getirinin ~ geleneksel kalkinma alternatifleriyle daha ciddi sekilde
kiyaslanmasi, kiiltiirel miras ve ekolojik sistemin korunmasi, baraj
magdurlarinin  tazminat ve haklarinin  korunmasi, toplumun onayinin
almmas1 ve saglanan getirinin adil paylasilmas: gibi degisimlerin
saglanmasini hedeflemistir.1°

WCD rapor ve tavsiye kararlart Mart 2001°de ilgili kurumlara
iletmesiyle birlikte WCD’nin gorevi sona ermis, Subat 2001°de yapilan
WCD’nin forumu ile bu siirecin yiiriitiilmesi “BM Cevre Teskilati”na
(UNEP) verilmistir. BM Teskilati igerisinde “Barajlar Ve Kalkinma Projesi”
(DDP) ad1 altinda ulusal ve uluslararast platformlarda WCD’nin 6nerilerinin
uygulanmasini  saglamak i¢in calismalar yiiriitilmekte olup yiiriitme
kurulunda; kalkinan iilkelerin hiikiimetleri, sivil toplum orgiitleri, baraj
magduru topluluklar, 6zel sektor ve sanayiciler, BM ve IUCN temsilcileri ile
arastirmacilar yer almaktadir (Giider 2004).

8-Orta ve Giiney Asya’da bu, ortalama %108’dir.

9 -Tiirkiye’de 298 baraj projesinden yalnizca 25’inde kiiltiirel miras envanteri ¢ikarilmistir.

10 -Gelismekte olan iilkeler WCD’nin yayimlanan bu kararlarma tepki gostererek karsi
¢ikmiglardir.

3. BARAJLARIN VERDIGi ZARARLAR

Endiistri ve teknolojinin gelisilmesiyle dogaya kars1 daha etkin bir gii¢
haline gelen insanoglu ayni zamanda uygulamalariyla dogayr ve sahip
oldugu mirasi da tahrip eden faktor haline gelmistir. ~ Barajlar  son 100
yilda insanlar ve iilkelerin ekonomik gelisimi, ulusal giivenlik ve tarimsal
iretimin devamliligi i¢in biliyllkk Onem tasiyan uygulamalar olarak
goriilmekle birlikte; ayn1 zamanda gevre ve toplumsal yapilar iizerinde birer
tahrip unsuru haline gelmistir. Baraj kaynakli baslica olumsuzluklari; sosyal
ve kiiltiirel degerlerin tahrip veya yok edilmesi (Kiiltiirel Miras), Bolge
ikliminin degismesi, havza ekolojik dengesinin bozulmasi, su kalitesinin
bozulmasi, akarsuyun hidrolojik rejiminin (su dongiisii) bozulmasi, alanda
orman ve tarim arazilerinin yok edilmesi, baraj golii kaynakli parazitlerin ve
buna bagli hastaliklarin ortaya ¢ikmasi, alanda ikamet eden insanlarin
zorunlu olarak gog ettirilmesi olarak belirtilebilir.

Akarsular barajlar ile depolanmasiyla akarsuyun karakteri ve suyun
dogal yapis1 degistirilerek suyun devingenligi statiklestirilmistir. Bunun
sonucunda, suyun kaynagindan baslayarak tasimaya basladigi, havzaya
yasam getiren suda yasayan hayvan ve bitkiler i¢in degisik besleyici mineral
ve maddelerin bu depolama hacimleri igerisinde kalmasim saglayarak bircok
canl tiirliniin yok olmasi sonucunu dogurmustur.
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Baraj nedeniyle tarihi ve toplumsal degerler degisime ugramis veya
yok olmustur. Baraj goli altinda kalacak yerlesmelerin bosaltilmast,
kamulastirilmasi nedeniyle, bu alanlardaki insanlarin zorunlu goége tabi
tutulmast ve sahip olduklart degerlerin yok edilmesi sonucunu
dogurmustur.?

Barajlar, dogal olmayan biiyiik su kiitleleri yaratarak bdlgenin yagis
diizeninden bitki ortiisiine kadar birgok ekolojik dengesini bozmustur.*®

Baraj nedeniyle cevrede yapilan diizenlemeler erozyonu artirmistir.
Su ile tasman toprak ve besinler tasginamadigindan, deltalar ve kiyilar
tarimsal agidan verimliligi azalmig ve yok olmustur.

Sulama amagli barajlar bolge halkina olumlu bir gelisme olarak
sunulmakla birlikte ancak, diinya genelinde barajlarla sulanan topraklarin
%20'sinde tuzlanma ve goraklasma gergeklestigi bir gergektir. 14

Bu baraj da tipki diger barajlar gibi biiyiikk propagandalarla insa
edildi. Oyle gosteriliyordu ki Assuan Baraji adeta “Misirin Cenneti”
olacakti. Ulke igin yeni bir umudun baslangici idi. Fakat ¢ok gecmeden
olumsuz sonuglar da bir bir ortaya ¢ikti. Simdi ise biiyiik zararlara gosterilen
orneklerden biri de Assuan Baraji’dir. Collesme, toprak tuzlanmasi, bazi
hastaliklarin artmasi, doga iizerindeki tahribatlar ve benzerleri gibi. Biiyiik
iddialarla yaptirilan bir proje, dylesine sonuglar ortaya ¢ikartmisti ki daha
sonra bizzat Misir Tarim Bakani Sayed Marei uluslararasi diizeyde yardim
talebinde bulunmustur.

11-Barajlarin dogal ortam tizerindeki etkileri yiiziinden, diinyadaki tathi su balig: tiirlerinin
%?20'si tiikkenmis durumdadir. Baraj gollerinde yasayabilen baliklarda da civa artis1 nedeniyle
bunlarla beslenenlerde saglik sorunlart ortaya ¢ikarmaktadir. Baraj godllerinin ¢evresinde
schistosomiassis, sitma, Baraj sularinda gelisen bakteriler (cyanobacteri) barsak kanseri gibi
salgin hastaliklara neden olmaktadir. Cevre ile ilgili olarak ¢ok 6nemli ¢aligmalar yiiriiten
Worldwatch Institute (WRI) raporlarinda baraj ve santrallerden kaynaklanan sorunlara hep
dikkat ¢ekmektedir. Ornegin Afrika‘daki Viktoria Golii de, bu tiir sorunlardan kaynaklanan
onemli zararlara ugradi. Balik tiirlerinin % 60’1 yok oldu. Yine Missisipi Nehri iizerinde
kurulan kontrol noktalari, kendileriyle birlikte bazi tehlikeler getirmistir. Baraj nedeniyle Nil
Nehri’nin tasidigi tortularla beslenen kiyilar asindi, besin maddesi bulamayan Akdeniz'in
ekonomik degere sahip balik stoklar biiyiik dl¢iide azaldi.

12-BM verilerine gore, baraj uygulamalart nedeniyle diinyada 80 milyon insan gé¢ etmek
zorunda birakilmistir.

13-2003 tarihli Birlesmis Milletlere ait Diinya Su Gelisim Raporuna gore diinyanin en biiyiik
227 nehrinin yiizde 60’inda barajlar ve tlirevleri dolayisiyla dogal biitiinlik bozuldu, bu
durum tath su kaynaklarmin aritimi ve korunmasinda hayati 6neme sahip olan ekosistemlere
zarar verdi.

14—Amerika’da Kaliforniya Bolgesi’'nde sulama baraj ingasindan dénce 1910 yilinda 200 bin
hektarlik bir alanin sulamasiyla basladi. Derin ve yeriistii drenaj alaninda 6nlemler alinmadigi
icin toprak tuzlanmasi tarimdaki birgok probleme neden oldu. Baraj insalarindan sonra
problemler artarak bilylidi. 1935’te Hoover Baraji tamamlandiginda biiyik iddialarla
savunuldu. Hoover’i diger barajlar izledi: Parker, Imperyal, Davis, Laguna Palo ve digerleri.
Sadece Kaliforniya’da irili ufakli 27 baraj insa edildi. Ne var ki doga yasanan gelismelere
kars1 cevabini suyun tuzlanmasi ile verdi. 1950’lerde tehlike artik gdzler oniinde idi. Zarar
sadece bununla da kalmadi ve Colorado suyu yoluyla Meksika‘ya kadar yayildi. Sovyetler
Birligi Donemi’nde Aral Golii Bolgesi’nde bazi yanlis plan ve programlar ya da sonuglar1 pek
tahmin edilmeyen bazi adimlar nedeniyle “felaket” olarak degerlendirilebilecek tahribatlar
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meydana geldi. Pamuk tarlalarinin sulanmasi amaciyla her yola bagvuruldu, hatta sularin
akimti yollar1 degistirildi. Amu Derya ve Sari Derya sulariyla iki biiyiik kanal (biri 300 digeri
1100 kilometre uzunlukta) inga edildi. Peki, sonu¢ ne oldu? Bir dénem diinyanin 4. biiyiik
golii olan Aral Goli 1960-1992 doénemindeki uygulamalarla, alaninin yiizde 50°sini,
kapasitesinin ise ylizde 70’ini kaybetti. Golde litre basina tuz miktar: 10 gramdan 37 grama
yiikseldi. Balik hemen hemen kalmadi. Y&redeki toprak sulamasi, géliin kurumus bolimiiniin
tuzu nedeniyle bozuldu. 1995 verilerine gore bdlgede yasayan yaklasik 4 milyon insan kimi
gozlemciler tarafindan “Felaket” olarak degerlendirilebilecek kosullarda yasiyordu ve tuzlu ve
kimyasal ilaglarla bozulmus suyu igmek zorundaydi. Suyun kalitesi kotiilestikce kimyasal
ilaglara agirlik verildi. Bu tiir nedenlerle hastaliklar da artti. Bolgede ¢ocuk oliimleri orant
diger bolgelere nazaran dort kat daha fazla. Aral G6lii ve cevresinin kurtarilmast i¢in ulusal ve
uluslararas1 kimi girisimler devam etmekle birlikte, bunlarin ne kadar basarili olacaklari
bilinmemekte (Aytar, 2002).

Sonug olarak gorkemli bir nehir olan Nil Nehri’nin sularini toplamak
icin gorkemli bir baraj yapan Misirlilar gercekte eskisinden daha az suya
sahip olmuslardir’®(Cebeci; Cakilcioglu, 2004).

Verimli tarimsal topraklarin bulundugu alanlarda yapilan barajlar,
buralarda bulunan en verimli tarimsal ve ormanlik alanlarm su altinda
kalmasina sebep olmaktadir. Barajlarin zararli etkileri sadece bulunduklar
bolgeyle sinirlt kalmamakta, kiiresel 1sinmaya da yol agmaktadir. Gegen 130
yil i¢inde diinyanin 1s1s1 0,7 derece artmis ve kuzey kutbu ticte bir oraninda
kiigiilmiistiir. Bu 1sinmaya yol acan sera gazlarinin %28'i baraj gollerinden
kaynaklanmaktadir. Su altinda kalan bitkiler ve toprak, barajin Omrii
boyunca atmosfere karbondioksit ve metan gazi salmaktadir.

Ortalama 6mrii 50-70 yil olan barajlar, daha sonra geride sadece birer
bataklik ve camur y1gimi olarak kalmaktadir.

Diinyada ilk etapta kalkinma yapilar1 olarak goriilen bu
uygulamalarin, ekonomik, sosyal ve ¢evresel yapilabilirlikleri irdelenmeden
ve ¢ogu CED siirecine tabi tutulmadan yapildigi i¢in pek ¢ok soruna sebep
oldugu goriilmiistiir. Bu nedenle 1970°1i yillardan sonra yaratigi ¢evresel ve
toplumsal tahribatlar ile birlikte birgogunun maliyetinin altinda getirisi
nedeniyle birgok iilke bu uygulamalara son vermis veya durdurmustur. 6

Bu anlamda deneyimlere bakildiginda ulusal ve uluslararasi biiylik
sermaye sirketlerine arti1 karlar saglayan ve sonrasindan yarattig1 cevresel
felaketler ile yerel toplum ve yonetimlerin ugrasmak zorunda kaldig1 projeler
oldugu gorilmektedir. Bu nedenledir ki Batili arastirmacilar yiizyillardir
dogayla uyum igerisinde yasayan geleneksel toplumlarm gelistirdigi
deneyim ve teknikleri gozden gecirilerek bunlarin gliniimiiziin teknolojik
kosullarina uygulanabilirligi iizerinde ¢aligmaktadir.'’

Tarihi ve kiiltiirel miras bakimindan olduk¢a zengin Firat-Dicle
Havzasi’'nda gerceklestirilen barajlarin da geleceklerinin Assuan Baraji’na
benzeyecegi ¢ok agiktir. Havzada Diinyada esi benzeri olmayan binlerce
yillik kiiltirel miras bir daha ortaya ¢ikarilmaksizin baraj sularma
gomiilmektedir. Onarilmayacak derecede ¢evresel ve toplumsal tahribatlarin
yasanilmas:t kagiilmazdir. Ayrica ortaya c¢ikacak ekolojik felaketlerin
Onlenmesi ya olanaksizdir ya da ¢ok biiyiik bir maliyet gerektirecektir.
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4.DUNYANIN DEGIiSiK ALANLARINDA BARAJLARA YONELIK
TEPKILER
Barajlar, iizerinde bulundugu akarsuyun akis dengesini saglama ve
enerji elde etme, sulama gibi amaglarla fayda elde etme amaciyla yapilsa da;
faydalarmin kisa vadeli ve siirdiiriilebilir kalkinma yaklagimina ters
oldugunun anlagilmasi; ayrica birgok dogal ve tarihsel ¢evreleri su altinda
birakarak yok etmeleri nedeniyle, bu yapilar giiniimiizde artik tepkiyle
karsilanmaktadir. (6zelikle Biiyiikk tip barajlar) 1970’li yillardan sonra
yaratig1 cevresel ve toplumsal tahribatlar ilizerine bu yapilara yonelik gerek
ulusal gerekse uluslararasi boyutlarda artan tepkiler ile birlikte aym1 zamanda
bir¢ogunun maliyetinin altinda getirisi nedeniyle diinyanin birgok iilkesinde
baraj yapimlari engellenmis, durdurulmus veya terk edilmistir (Avci, 1996).
Gilinliimiiz diinyasinda artik barajlar1 yapanlar tiim diinyada ne
giillerle ne de giiler yiizle karsilamyorlar; 6zelikle 14 Mart “Diinya Su
Giiniinde”  baraj projelerine karsi diinyanin bircok yerinde insanlarin
tepkileri artarak devam etmektedir. Bu nedenle bu yonde duyarli kesimler
tarafindan 14 Mart giinii 2000 yilindan itibaren “Barajlara Karsi Eylem
Giinii” olarak ilan edilmistir.

15-Nil iizerinde barajin yapilmasiyla, genis arazilerin selden kurtarilip tarima kazandirildigi
diisiiniilmiis ancak, baraj arkasinda biriken sularla kazanilmasi diisiiniilen ¢6l arazisi de
hesaplandig1 kadar kazanilamamistir. Nil Nehri’nin tasidigi mil baraj goliiniin dibinde
toplanmasiyla ylizyillardan beri o bolgenin tarimi i¢in ¢ok onemli olan Delta Bolgesi'ne
ulagamamigtir. Sulanan ¢6l topraklari, hizla artan tuzlanma nedeniyle c¢oraklasarak
verimsizlesmistir. Simdi Nil’in tasidig1 milden yoksun kalan tarim topraklar: bugiin kimyevi
giibre ile yiiriitilmeye calisiimaktadir. Col topragini kazanmak i¢in paha bigilmez bir madde
olan mil yeni alanlara kamyonlarla tagimmustir. Bu tagima da maliyeti ¢ok biiyiik oranda
arttirmigtir. Ayrica barajin yapilmasindan sonra ydrede baraj kaynakli “Bilharzia” adl
hastalik ortaya c¢ikmustir. Bilharzia eski ¢aglarda Misir’da vardi. Bu parazitin yumurtalar
Tutankamon’un mezarinda bulunan mumyalarin bagirsaklarinda goriilmiistiir. Daha sonraki
stirecte rastlanmamis ancak bu 1900’lerin basindan beri gelisen kanallarla sulama nedeni ile
salgin durumuna gelmistir. Bu paraziti tagiyan siimiiklii bocekler her yil Nil’in tagmasi ile
denize siiriiklenmis ve sayilari denetim altinda kalmistir. Barajin yapilmasi ile sona eren
tasgma ve sel olaymdan sonra bu durum degismistir. Bilharzia hastaligi tasiyan
stimiikliibocekler hizli akan nehirlerde uzun siire yasayamazlar. Ancak durgun olan baraj gélii
bu hayvanlarin iiremeleri ve hastaligi yaymalar1 agisindan ¢ok uygun bir ortam
yaratmigtir. Barajin yarattig1 tek saglik sorunu bu degildir. Daha az bilinen, fakat dldiiriicii
olan Anopheles Gambia sivrisineklerinden gegen 6ldiiriicii sitmadir. Barajin yapilmasindaki
amag Nil’in yillik tagkinlarini 6nleyip, sulanmayan arazileri verimli duruma getirmek, ¢élden
verim almak, kurakliga ve kitliga kars1 gelmekti. Baraj goliiniin dolmasi ig¢in 163 milyar
metrekiip suyun yeterli olacagi hesaplanmisti ve bu hesaba gore 1970 yilinda barajin dolmasi
hesaplanmigti. 1971 yilinin ortalarinda hala yarist dolmamisti. Uzmanlar daha iki yiiz yil
boyunca dolmayacagint sdylemektedirler. Bunu nedenlerinde biri buharlasacak su yilda 10
milyon metrekiip hesaplanmigken bu say1 yilda 15 milyon metrekiiptiir. Planlama agamasinda
hesap edilmeyen diger bir nokta ise bu kadar bilyiik bir su kiitlesinin iizerinde meydana gelen
riizgarlarin su kaybimi hizlandirma olgusudur. Nil Nehri Libya Colii, Misir, Cad ve Senegal
toprak alti sularinin zengin oldugu bir bdlgenin istiinden gegmekte ve buradan su aldigi
bilinmektedir. Assuan Baraji yapildiktan sonra olusan biiyiik basing nedeniyle suyun akis
yonii degismistir ve yer yer ters akintt olmus baraj géliinden, asagiya dogru akis yani su kayb1
baglamustir (Cebeci, 2004).
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16-Isveg, Norveg, Fransa, Avustralya, Macaristan ve Amerika gibi baz1 iilkelerde, halktan gelen tepkiler
tizerine hiikiimetler belli baz1 baraj ve elektrik santrallerin ingaatlarini durdurmus ve iptal etmistir. ABD
ekolojik dengeyi bozdugu i¢in 24 barajin1 bu siirete yikmustir.

17-Bunlar arasinda eski Kizilderililer, ¢6l bedevileri, gogerler, Hindistan, Misir ve Mezopotamya’da,
uygarliklarin deneyimleri belirtilebilir.

Bu kapsamda diinyanin dort bir yanindaki birlikte eylemler ve
calismalar yapilmaktadir!® (Aytar 2002). Asya, Latin Amerika ve Afrika’da
barajlara kars1 eylemlerin yapilmasi ve iletisim aglarinin kurulmasi, basta bu
alanlarda  olmak  iizere  bircok  iilkede  barajlarin  yapilmasi
engellenmistir’®(Peter. H. Gleick, 2001).

5. BARAJ UYGULAMALARININ TEMEL AKTORLERI

Baraj yapilar1 her ne kadar ¢evre ve toplumsal yapilabilirlikleri
tartismali yapilar olsa da ancak, gerek iilke hiikiimetleri gerekse sermaye
kuruluslar i¢in vazgegilmez yapilardir. Daha Once de belirtildigi gibi
barajlar bir su kontrol yapisi ancak, bunun yaninda moderniteyle birlikte
ayn1 zamanda diger bir¢ok boyutu yaninda sermaye kuruluslari i¢in iyi bir
rant kaynagi, iilke hiikiimetleri i¢in ise i¢ politikaya doniik iyi bir
propaganda araci olarak goriilmektedir.

Konunun bu boyutuna iliskin Dog. Dr. U. Ozemsi sunlari
vurgulamaktadir. “Ciinkii barajlar modernist devietin bir ¢ikmazi olan
cogulcu demokratik yapuun bir yan iiriinii. Baraj, toplumsal hafiza igin
anmitsal bir iiriin. Bu amitsal yapilar bir politikacimin politik dmrii i¢inde
gerceklestirdiklerinin bir nirengi noktasi. Halbuki riizgdr tiirbinlerinin veya
her ¢atida yer alan foto-voltaik panellerin boyle bir politik etkisi yok. Ciinkii
iistlerine koca koca harflerle “DSI” diye yazamiyorsunuz, ismine Hoover
veya Atatiirk Baraji diyemiyorsunuz...”Ayni sekilde her ne kadar baraj
projelerine uluslararas1 diizeyde kisitlamalar olsa da giliniimiizde diinyada
bliytik bir baraj ekonomisi ve sektorii olusmustur. Bu lobiler, geri kalmig ve
gelismekte olan {ilkelerin ulusal baraj lobileriyle is birligi halinde bu
iilkelerin yonetimlerinin politik kaygi ve secimleri dahilinde alinan baraj
yapma kararlar1 arkasinda yer alarak politik mekanizmayir bu yonden
beslemektedirler.

Avrupa ve Amerika’da global nitelige sahip var olan bu 6zeliklere
sahip sirketler ayni zamanda bu {ilkelerin politik, idari hatta yasal boyuttaki
kararlar1 ve uluslararasi ¢evre ve koruma kuruluslar iizerinde de etkili oldugu
bilinmektedir.

Barajlara karsi ulusal ve uluslararasi diizeyde artan tepkiler ve
mubhalefet nedeniyle engellerle karsilasan ve kredi bulmakta zorlanan ulusal
baraj lobileri bu yondeki muhalefeti zayiflatmak ve var olan engelleri
kaldirmak i¢in baraj insaatlarimin  yapimm  Ozelikle uluslararasi
konsorsiyumlar aracilifiyla yiiriitilmesi benimsemislerdir. Uluslararasi
arenada giiclii ve yetkili iilke sirketleriyle olusturulan konsorsiyumlar
sayesinde ulusal mevzuatlar ile ¢evre ve korumaya iligkin uluslararasi
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mevzuat ve soOzlesme maddelerinin uygulanmasi zayiflatilmakta veya
engellenmis olunmaktir.

6. TURKIYE’DE BARAJLARA ILISKIN IZLENEN YAKLASIMLAR

Daha onceki basliklarda da belirtildigi tizere sulama, enerji, igme ve
kullanim suyu elde etme amaciyla yapilan barajlarin  Anadolu ve
Mezopotamya topraklarinda yapilmasinin ge¢misi Stimerler donemine kadar
inmektedir. Ancak sudan enerji elde etme ve bu amaca yonelik barajlarin
gerceklestirilmesi, Tiirkiye ilk defa 1902 yilinda Mersin’in Tarsus ilgesi’nde
bir su degirmeninden yararlanilarak iiretilmis olan hidroeleklektrik enerji
sayesinde elektrik enerjisiyle tanigmistir.1932 yilinda Atatiirk 6nderliginde
Bayindirlik Bakanligi’na bagli olarak su ile ilgili caligsmalar baslatilarak ilgili
inceleme ve arastirmalar yapmak iizere 1935 yilinda Elektrik isleri Etiit
Idaresi kurulmustur. Dénemin en énemli projeleri Seyhan Sariyer, Hirfanli,
Kesikkoprii, Demirkoprii ve Kemer Barajlari ve HES’leridir. 1940 yilina
kadar 28 adet hidroelektrik santral kurulmustur.

18-ABD‘de California’daki Yosemita Milli Parki’nin ve Arizona’daki Biiyiilk Kanyon’un
cevresindeki barajlarin  galigmamasi i¢in, 1970 yilinda Sovyetler Birligi’nin Sibirya
akarsularin1 kutuplardan ¢ekme girigimi biiyiik tepkiler iizerine proje iptal edilmistir. Fransa
bu yiizden 1998 ve 1999 yilinda Loire Nehri tistiindeki Maison-Rouges ve Saint-Etionne du
Vigan Barajlarin1 kapatmistir. Aym sekilde ABD’de 500 baraj kapatilarak devre disi
brrakilmigtir. Sili’de Biobio Suyu iizerinde insa edilen Pangue Baraji ¢ok degisik acilardan
elestirilmekte ve tepkiler almaktadir. Malezya‘da Rejang suyu ilizerinde insa edilen projeye
iliskin (Bakun Hydroelectric Project) bir ulusal mahkeme, projenin g¢evre yasasina aykirt
oldugunu kararlagtirmasina ragmen devlet yoneticileri insadan vazgegmediler. Cin‘de
Yangtsey Suyu iizerinde insa edilen Sanxia Baraji da sert elestirilere ugrayan projelerden
biridir. Rotterdam’daki Uluslararast Su Mahkemesi, barajin doga ve sosyo-ekonomik yagam
iizerinde biiyiik tehlikelerin olugtugunu belirterek Cin hiikiimetinin dikkatini ¢ekti. Bu baraj
ile Binlerce koy ve 104 kiigiik sehir baraj sular1 altinda kalacaktir.

19-Endonezya’da Japon mengeli bir banka ve Endonezya Hiikiimeti tarafindan finanse
edilerek yapilan baraja karsi 1989'dan beri koyliilerin miicadelesi devam ediyor. 13 Ekim
2001-Tayland- Yoksullar Birligi Barajlara Karsi eylemi; 1994'te faaliyete gegen Pak Moon
Baraji’'ndan 20.000 kisi etkilendi. Bunun iizerine 5.000 koylii 23 Mart 1999 tarihinde Pak
Moon Baraji’ni1 isgal ederek baraj alanina "Cok Yasa Mun Nehri Kéyii" adli bir kdy kurdular.
5 Ekim 2003 Bat1 Java'da hiikiimetin insa etmeyi planladig1 Jatigede Baraji’na kars1 yiiriiyen
binlerce kisi geleceklerini tehdit eden ve toplumsal sorunlara yol agan baraja izin
vermeyeceklerini agikladilar. 10 Haziran 2003 Ispanyol enerji sirketinin yasadiklari toprak ve
yasam kaynaklart nehirler iizerine kurdugu baraja karsi harekete gecen Silili yerliler ve
ekolojistler, ylizde 85'i tamamlanmis olan barajn yapimuni engellemistir. Nisan 2004-
Hindistan Narmada'y1r Kurtarma Hareketi Hindistan'da insa edilmesi planlanan Maheshwar
Barajina karst Nisan aymda 5000 kisi eylem yapti. ABD’de Shasta Baraj alaninda,
Winnemem Wintu Kabilesi, 100 yil sonra ilk defa savas dansi yaparak, barajin
yiikselmesinden dolay1 tehdit altinda olan kutsal ve tarihi alanlarin korunmas: i¢in dua etti.
Guetemala’da Chixoy baraj insaatindan sonra yerlerinden yurtlarindan edilen bin Mayali
koylii baraji isgal etti. Afrika iilkelerinden Mozambik’te Zambezi Nehri’nin etrafinda
yasayanlar 1970’lerde somiirgeci Portekiz’in kurdugu baraj yiiziinden 800.000 insan birgok
sorun yasamis bu nedenle halk otoritelere kars1 ayaklanmak i¢in komiteler olusturmuslardir.
Pakistan’in Sindh Boélgesi’nde, biiyiik nehir projelerine karsi halk yiirliyiisler ve aclik grevleri
ile tepki gostermistir. Brezilya’da, baraj projelerini durdurmak isteyen ve ALCOA, ALCAN,
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Tractebel ve AES gibi kiiresel sirketleri protesto eden binlerce ¢ift¢i ve kdylii Sao Bernardo
Nehri iizerinde yapimi planlanan Sao Bernardo Barajint ve Uruguay Nehri tizerindeki birgok
baraj insaatini isgal eylemi yapmustir.

1954 yilinda su ve toprak kaynaklarmin gelistirilmesi amaciyla
Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii (DSI) kurulusuyla birlikte Keban (1330
MW), Karakaya (1800 MW), Atatiirk (2400 MW), Altinkaya (700 MW),
Oymapinar (540 MW) gibi birgok biiyilkk baraj projesi bu donemde
projelendirilmis veya gergeklestirilmistir. 2°

20. yiizyilin sonundan itibaren 6zellikle gelismekte olan iilkelerde,
sosyal ve ekonomik gelismenin simgesi olarak goriilen barajlar, Tiirkiye’de
de, Ozellikle 1950’lerden sonra, ekonomik ve sosyal kalkinmanin temel
araglarindan biri olarak 6n plana ¢ikmistir. Baraj projeleri ayni zamanda
Tiirkiye’nin su politikasinin temelini olusturmaktadir. Tiirkiye, basta DSI ve
DPT olmak iizere ilgili kuruluslar araciligiyla yapilan planlamalara gore
2030 yili sonuna kadar Tiirkiye’deki mevcut su kaynaklarimin tiimiini
barajlar araciligiyla sulama, enerji, igme ve kullanim amagh olarak devreye
koymay1 hedeflemistir (Eken, 2006). Bu stratejiye gére, 2005 yilinda 45,3
milyar kilovat saat olan hidroelektrik enerjisi tiretimi 127,3 milyar kilovat
saate; sulanabilecek alan miktar1 ise 4,9 milyon hektardan 8,5 milyon
hektara  (sulanabilecek alanin  tamami) ¢ikarilmasi  hedeflendigi
belirtmektedir (DS1,2004). Bu nedenle planlanan hedefler dogrultusunda, bir
anlamda milli politika haline getirilen barajlarin yapilmasi dngoriilmektedir.

Bugiine kadar sulama, igme-kullanma, endiistri suyu temini ve enerji
amach olarak 203 adedi biiyiik, 1453 adedi kii¢iik olmak tizere toplam 1656
baraj isletmeye agilmistir (URL 1). 2030 yili hedefine gore insasi ve proje
calismalar henliz devam eden barajlarla birlikte baraj sayisin1 daha da
artacagini belirtebiliriz.! bu durumun gerek nehirlerin dogal akis1 gerekse
dogal denge ve dongiiler agisinda Onemli bir risk oldugunu belirtmek
gerekir.?? Ulkemizde yapilan sulama faaliyetlerinin %94’ii suyun asir1
kullanimina neden olan yiizey sulama (karik, tava, salma) yoOntemleriyle
yapilmaktadir. Bu yontemlerle yapilan sulamada suyun yaklasik yarisi iiriin
tarafindan kullanilamamakta ve israf olmaktadir. Yiizey sulamasinin bir
diger olumsuz etkisi ise orta vadede tuzlanmaya neden olarak topragi
verimsizlestirmesidir. Biitlinclil bir sekilde planlanmadan yapilan bu
uygulamalar, diinyanin degisik alanlarinda yasanmis uygulamalarinda
oldugu gibi bundan sonraki uygulamalarda da ciddi ekonomik ve ekolojik
kayiplara neden olacaktir.

DSI’nin 2030 hedeflerine yénelik projelerin uygulanmasinda cevre
iizerindeki etkiler bir biitlin olarak degerlendirilmedigi takdirde,
Tiirkiye’deki dogal yasam ile yeralt1 ve yer iistii su kaynaklarinin kalite ve
miktar1 ile su ekosisteminde ciddi kayiplar ve 6zelikle tarihi ve arkeolojik
alanlarin yok edilmesi kagimilmazdir (Eken,2006).

Ulkemizde bugiin yatirim asamasina gelen baraj projelerinin biiyiik
kismi son elli yil i¢inde planlandigr g6z Oniine alindiginda, bu projeler;
uygulama asamasinda yukaridaki giincel yaklagimlar dikkate alinmadigi
takdirde, 6zelikle Firat-Dicle Havzasi’nda tarihi ve kiiltiirel miras {izerinde
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biiyiik tahribatlara yol agmakla birlikte, ayn1 zamanda iilke ekonomisine ve
dogal kaynaklarina da ¢ok zarar getirecegi kacinilmazdir. Firat ve Dicle
sinir agan sular olma 6zelikleri nedeniyle Tiirkiye i¢in ayr1 bir 6nem tasirlar.
Bu nedenle bu nehirler sadece enerji elde etme veya sulama kaynagi olmanin
otesinde diger devletlere kars1 oldukga etkili bir stratejik ve politik aractir.
Bu nedenle bu nehirler iizerinde yapilan ¢alismalarin sadece ekonomik
kalkinma caligmalar1 olarak yorumlanmasi yanlis olur. Nehirler iizerinde
yapilan caligma ve uygulamalara genelde esas teskil eden suya dayali
kalkinmay1 saglama olmakla birlikte sinir asan sularda bu durum yerini dis
politik ve stratejik boyutun {Ustiinliigiine ve belirleyiciligine biraktigin
s0ylemek daha dogru olur.

20-Diinya'da kullanilan elektrigin %19'u barajlardan saglaniyor. Sulama konusunda oldugu gibi enerjiye
de ne i¢in ihtiyag duyuldugu onemli. Diinyada enerjinin dortte biri ulasimda (%70'i sanayilesmis
tilkelerde), %40 sanayide kullaniliyor. ABD, biitin diinyada iretilen toplam enerjinin dortte birini
tiiketiyor. Tirkiye'deki barajlar su anda %20 kapasiteyle ¢aligtirtliyor. Ciinkii dogalgazla elektrik iireten
santrallerle yapilmig uzun siireli anlagmalar var. Dogalgazla iiretilen elektrigin barajlarda tiretilenden 22
kat daha pahali olmasma ragmen Tiirkiye'ye gelen toplam dogalgazin %60 bu santrallerde elektrige
doniigiiyor. Barajlarla elde edilen suyun %65’ varan oranlarda dagitim sistemlerden kaynakli olarak
kaybedilmektedir. Tiirkiye'de 193 baraj 3300 kilometrekarelik alani su altinda tutuyor. Yapimu siiren ve
planlanan 199 baraj ise 1817 kilometrekarelik alan1 su altinda birakacak. .(Orhan, 2001)

21-2005 yili itibariyle Tiirkiye’de enerji tiretiminin, 125 milyar kilovat saat hidrolik, 105
milyar kilovat saat linyit, 16 milyar kilovat saat tagkomiirii olmak tizere toplam ortalama yilda
246 milyar kilovat saat enerji iiretimi yapilmaktadir. Tirkiye’deki toplam hidroelektrik
potansiyeli ise 433 milyar kilovat saat olup, teknik yonden kullanabilir potansiyel 216 milyar
kilovat saat olarak tahmin edilmektedir. Tiirkiye'de bugiin kiigliklii bilyiikli tam 142 adet
hidroelektrik santrali var. “Hidroelektrik santrali” bilimsel agiklamasi ile “Hidro tiirbinden
akan suyun jeneratorii dondiirmesiyle elektrik tireten santraldir. Bu 142 adet santralin ufak bir
kismi nehirlerin akigini bozmadan, suyu bir tiinelle tiirbinlere aktaran “Nehir hidroelektrik
santrali” olmalarma kargin biiyiik bir kismi su tutan, baraj tipi santrallerdir. Bu 142 santralden
bugiin “teorik olarak” 45.930 GWh elektrik enerjisi iiretilmesi gerekiyor. Ancak. Barajlar
ortalama %4045 kapasite ile calistigi i¢in Tirkiye enerji arzinin sadece %35'ini tegkil
etmektedir, Geri kalani ise termik, dogalgaz, petrol vs. den karsilanmaktadir. Oniimiizdeki 20
yil i¢inde 605 daha eklenerek hidroelektrik santral sayismnin 747 olmasi planlanmakta.
Buradan elde edilecek elektrik ise 129.907 GWh. dir. Kisi basi elektrik kullaniminda
diinyanin gelismis iilkelerinin altindayiz ve bu kadar barajin enerjisi ki bunlar toplamin sadece
% 35'1 olmalarina ragmen, yetmiyor. Elektrik telleri, yani teknik ismi ile “interkonnekte
sistem”. Bugiin Tirkiye'de baraj santrallarindan ana istasyonlara elektrik aktaran bu sistemler
o denli eskimis durumda ki, ayn1 miktarda enerji saglamak icin her y1l yeni birkag baraj daha
insa etmek gerekiyor. Sebeke kayb1 ve kagaklarin iiretilen elektrige orani nerede ise %25'lere
ulagmis durumda. Sadece kagagin bugiinkii degeri yillik 1,5 milyar USD dir. Sebeke kaybi da
bir o kadar oldugu diisiiniilmektedir. Ingiltere Almanya gibi gelismis iilkelerde niikleer,
termik ve dogalgaz santrallerini da yaygin olarak kullanmakla birlikte, kayip oranlar1 % 8 ve
baraj kapasiteleri % 80 civarinda (Yamag, 2006).

Tiirkiye’de 2005 yili sonunda toplam kurulu enerji kurulu giicii 39 611MW olup, iiretilen
toplam yillik elektrik miktar1 161 milyar KWh’dir. Kurulu giiciin; 13484 MW gii¢ ve 66,5
milyar kwh ile (%41) dogalgaz, 12 941 MW gii¢ ve 42 milyar kwh ile (%27) hidrolik, 10076)
MW gii¢ ve 44 milyar kwh ile (%27) linyit, 3110 MW gii¢ ve 8,5 milyar kwh (% 5) petrol ve
34 MW’1 (%01) riizgar ve jeotermal enerjiden olusmaktadir. Hidroelektrik ve diger
yenilenebilir enerji kaynaklarindan 15 yil igeresinde 19 516 MW’lik Kurulu gii¢ ilavesi
ongoriilmektedir (DSI, 2005).

22-“Diinya Barajlar Komisyonu” (2000) gibi Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Organizasyonu
da (OECD) 16 Kasim 2005 tarihinde yapilan aciklamada, hidroelektrik enerji yatirimlari
yenilenebilir enerji tanimina dahil edilmemistir.
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7. BARAJLAR ve CED YONETMELIGI

Diinyada ¢esitli alanlarda gerceklestirilen yatirimlarin  cevreye
ozellikle olumsuz etkilerinin genis kesimlerin dikkatlerini ¢ekecek sekilde
artis gOstermesi sonucunda, yatirimlarin sadece ekonomik ve teknik
yapilabilirligiyle sinirli olmayan bir perspektif benimsenmesiyle giindeme
gelen (CED); Bu kapsamda “Stirdiiriilebilir Kalkinma” kavramiyla birlikte
bu kavrama uygun olarak yatirnmlara ydnelik yeni proje ve gelismelerin
cevreye olabilecek siirekli veya gecici potansiyel etkilerinin sosyal
sonuclarmi ve alternatif ¢oziimlerini de i¢ine alacak sekilde analizi ve
degerlendirilmesini igeren bir siiregtir.?® Biiyilk ve kalkinma amach
projelerde CED siirecinin baglatilmasiyla bu tiir projelerin 6zelikle sosyal,
siyasal ve cevre iizerindeki etkilerinin tespiti ve kabul edilebilirligi olmadan
yapilmamasi ve baraj yapilmasma iliskin kredi taleplerinde CED’in
olumlu/olumsuz goriisiine gore karsilanmasi benimsenmistir. 24

CED'in amaci; ekonomik ve sosyal gelismeye engel olmaksizin ¢evre
degerlerini ekonomik politikalar karsisinda korumak, planlanan bir faaliyetin
yol agabilecegi biitiin olumsuz cevresel etkilerin 6nceden tespit edilip gerekli
tedbirlerin alinmasini saglamaktir.

CED, projelerle ilgili biitiin ilgili taraflarin bir araya geldigi ve goris,
kayg1 ve Onerilerini ortaya koyabildikleri demokratik ve seffaf bir siirectir.
Ilgili taraflar bu siirec icerisinde ortaya koyduklar1 teknik bilgi ve goriislerle
projenin en optimal sekilde gelisimine katki saglamasini 6ngoriir. Proje
teklifiyle birlikte sunulmasi benimsenen CED raporu, karar vericiler
ve yetkili makamlarin karar verilirken raporu da géz 6niinde bulundurmasi
esastir.

CED bir yoniiyle bir siire¢ olmakla birlikte ayn1 zamanda bir belgedir.
CED’de neyin yapilacagi, ¢evre, toplum, tarihi ve kiiltlirel miras tizerindeki
etkileri gibi tiim boyutlarin agiklikla ortaya konulmasi gerekir. Kamuoyunun
da gerek elestirel gerekse degisiklik Onerileri ile ana unsur olarak siirece
katkilarinin saglanmasi gerekir. CED siireciyle ile atilmak istenen adimda
cevresel boyutlarin dikkate alindigini, hangi alternatiflerin, daha ekonomik
ve yararli olduklarini tespit etmek miimkiindiir (Aytar, 2002).

Ilk olarak 1969 yilinda ABD’de vyiiriirliige giren “Ulusal Cevre
Politikast Kanunu” (National Environmental Policy Act) kapsaminda diinya
ile tanigsan ve tiim diinya llkelerinde halen en etkin ¢evre yOnetim araci
olarak yerini almaktadir.

CED, iilkemizde 7 Subat 1993 tarihinden itibaren yiirlirliige girmistir.
Baraj projeleri planlama ve uygulama ¢aligsmalarinda sosyal, fiziksel, dogal
ve biyolojik ¢evreyle her zaman karsi karstyadir. Son yillara kadar olumsuz
cevre etkileri diislinlilmeden yapilan bu projelerin gergeklestirilmesinde
belirleyici unsur olarak sadece teknik ve ekonomik yapilabilirlik kriterleri
esas almarak yapilmistir. Bu tiir projeler ig¢in Diinyada” Cevresel
Yapilabilirlik” ve” Cevresel Siirdiiriilebilirlik” kriterlerinin 6ne c¢ikarilip
uygulanmasiyla Tirkiye’de de bu kriterlerin uygulanmasina yonelik yasal
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yapilanmasinin olusturulmasi yapilmistir. Tirkiye’de 11 Agustos 1983°de
“Resmi Gazete‘de yayimlanan 2872 sayili “Cevre Yasasi” ve bu yasanin 3
Mart 1988 tarih ve 3416 sayili yasa ile degistirilmis bi¢imi, ekonomi ve
cevre arasinda onemli bir ¢eliskiyi yansitiyor. Buna goére g¢evrenin, ancak
onun ekonomik kalkinma cabalarina olumsuz etkisi olmadig1 takdirde
korunacagi ifade edilmektedir (Avci, 1999).

Imzalanan uluslararas1 szlesmeler dogrultusunda Tiirkiye’de 7 Subat
1993 tarihli Resmi Gazete‘de yaymmlanarak vyiiriirlige giren CED
Yonetmeliginin ¢evreye pek de yararli bir icerige sahip oldugu sdylenemez.
Cevre Kanunu’nun (1983 yil1) 10.md. Hilkkmiine dayali olarak ancak 10 yil
sonra (1993) cikartilan ve en son 16.12.2003 tarihinde 3. kez degisiklige
ugrayan Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED) Yonetmeliginin (diger yasal
diizenlemelerde oldugu gibi) geriye yiirimezligi temel ilkesi nedeniyle,
gecici maddeleri hitkmiince, Firat-Dicle Havzasi’nda yapilmis ve yapilacak
barajlarin  hemen hemen tamami oOnceden planlandigi i¢in CED
Yonetmeligi’nden muaf tutulmustur. Dolayisiyla, bu alanda yapilan devasa
ingaatlarda CED raporu alinmasina kanunen gerek bulunmamaktadir. Bu
durum, DSI ve ilgili yapimc insaat firmalar1 acisindan biiyiik kolayliklar
saglamustir. Igerik ve uygulamaya déniik celiskiler acisindan y&netmeligin
tic maddesi (13.17.35.maddeler) bunu agikca ortaya koymaktadir (Avci,
1999).

Madde 35 : (Gegici Madde) 707.02.1993 tarihinden once uygulama
projeleri onaylanmis veya ¢evre mevzuati ve diger ilgili mevzuat uyarinca
yetkili mercilerden izin, ruhsat veya onay ya da kamulagtirma karar1 alinmis
veya ilgili mevzuat geregince yer se¢imi yapilmis veya yatirim programina
almmis veya mevzi imar planlari onaylanmis faaliyetlere bu yonetmelik
hiikiimleri uygulanmaz”

Madde 13 : ...”CED Raporu inceleme ve degerlendirme komisyonu,
Bakanlik gorevlisinin bagkanliginda, faaliyetin konusu, tiirii veya faaliyet
icin, se¢ilen yerin Ozelikleri dikkate alinarak merkezi ve yerel kurum ve
kurulus temsilcileri, faaliyet sahibi veya temsilcisi, CED raporunu hazirlayan
kurum veya kurulus temsilcilerinden olusur. Komisyon c¢alismalarina
Bakanlikca, {iniversite, enstitii, arastirma ve ihtisas kuruluslari ve meslek
odalar1 temsilcileriyle gercek ve tiizel kisiler de iiye olarak ¢agirabilirler.”

Madde 17 :...”Faaliyet sahibi, CED olumlu goriisii verilen faaliyet
icin, diger mevzuat uyarinca ilgili kurum ve kuruluslardan gerekli izinleri
alarak dort yil igcinde yatirnma baslamadigi taktirde, CED olumlu goriisi
gegersiz sayilir.”

23-CED, heniiz uygulamasma geg¢ilmemis proje, plan, politika ve programlarin yol agabilecekleri
¢evresel, sosyal, ekonomik, tarihsel ve kiiltiirel etkilerin 6nceden tahmini ve bu tahminlerin ilgili atilacak
adimla karsilastirmali bir bigimde birlikte degerlendirilmesi yontemidir.

24-Diinya Bankasi Birlesmis Milletlerin 1987 yilinda benimsedigi “siirdiiriilebilir kalkinma” kavramina
uygun olarak kendi belirledigi CED (Cevresel Etki Degerlendirme) format ve standardini hazirlayarak, bu
tir projelerin sosyal, siyasal ve ¢evre tizerinde olumsuz etkilerin “kabul edilebilir” oldugunu gérmeden
baraj projelerine kredi verilmemesi kararlagtirilmistir.

40



1989 yili baslarinda DPT biinyesindeki GAP birim yoneticileriyle
Cevre Genel Miidiirligii arasinda, GAP yoresiyle ilgili bir ¢evre etki
degerlendirmesi igin goriis birligine varilmasit ve CED’in halen devam eden
projeler arasinda olmasi, “Kalkinma* yaklasimina nasil da ¢arpik
bakildiginin kanitlar niteliktedir. %

Uluslararasi standart ve bilimsel kriterlere uygun yiiriitilmeyen CED
stireci sonucunda, basta tarihi ve kiiltiirel miras olmak {izere bir¢ok boyutta
tahribatlara neden olunmaktadir. Keban Baraji’yla baglayan bu siirecin ayn
anlayis ile devam edilmemesi gerekir.2Agiklanmamis da olsa 1991 yilinda
TBMM tarafindan hazirlanan GAP Cevre Raporunda da yaratacagi sorunlar
agik¢a vurgulanmaktadir.?’

8. SURDURULEBILIR KALKINMA YAKLASIMI

1960’larin ortalarindan itibaren verimlilikle birlikte kar artis hizindaki
diisme ve sermaye birikiminin daralmasi sonucunda kapitalist sistem uzun
streli  bir kriz dalgasma girmistir. Krizin asilmasi; sermayenin
Ozgiirlesmesini, uluslararasi olanaklariin yaratilmasini; yani sermayenin
kiiresellesmesini giindeme getirmesiyle kaynaklarin kullanilmasi iilke ve kita
6lceginden diinya Olgegine tasimistir. Sermayenin krizini asmak i¢in gelecek
kusaklarin geleceginin kullanilmasi anlamina gelen bu gelisme 20. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren dogal kaynaklarin tilkenmesini 6nlemek ve cevreyi
dikkate alan kalkinma fikrini glindeme getirmistir. 1970’li yillardan itibaren
hizla ve yaygi bir sekilde kabul goéren bu anlayis ile diinyanin; ekonomik,
cevresel ve ekolojik boyutta kiiresel bir tehdidin altinda oldugu anlasiimaya
baglanmistir (Minibag, 2002).

Kiiresel sermayenin dogal kaynaklardan simirsiz rant elde etme
yaklagimina dayali olarak ¢evre ve doga {izerindeki bu tahakkiimiine kars,
sorgulayici olarak olusan sivil toplum inisiyatifi, kisa siirede literatiire 1968
kusag1 olarak damgasini vurmustur. Bu diisiince akimi, tiim diinyada 6zelikle
genclikten ve aydin kesimden sempati toplayarak kiiresel Olgekte bir
harekete doniiserek 1972 yilinda “Tek Diinya” slogan altinda Stockholm’de
uluslararasi 6lgekte bir konferans diizenlenmesiyle, ilk defa bu gidisata karsi
resmi hiikkiimet ve politikacilar disinda sivil inisiyatif hareketinin temelleri
atilmistir. Konferansta kaynaklarm, dogal ve kiiltiire] mirasin korunmasi ile
insanlara daha nitelikli bir yasam ve gelecek sunma iizerinde yogunlasarak
bu yonde gerekli onlem ve ilkelerin belirlenmesine ¢aligilmigtir. Kisa siirede
siyasal bir harekete doniisen bu hareket, basta Fransa olmak iizere,
Avrupa’nin tiim tilkelerinin parlamentolarina kadar yansiyarak BM.’nin
giindemine kadar tagimustir.

1972 Stockholm “Cevre ve Insan Konferansi®, c¢evreye iliskin
konularm siyaset ve ideoloji ile ilgili olduklarin1 gdsteren Onemli bir
asamadir. Bu bakimdan, teknolojik c¢o6ziimlerle sorunlarin {istesinden
gelinebilecegi yaklasimi ile sonu¢lanmasinin elestirilerle karsilanmasina

41



ragmen konferans gerek uluslararas1i gerekse bolgesel oOrgiitlenmelerin
gergeklestirilmesi bakimindan pek ¢ok gelismeyi hazirlamistir (Keles, 1992).

Stockholm Konferansi sonrasinda Birlesmis Milletler Cevre
Programi (UNEP) kurulmus, Avrupa Toplulugu ise ¢evre konusunda 1972
yilinda harekete gecerek, Avrupa Cevre Eylem Programi 1973 yilinda
uygulamaya konulur (T.C.V., 2001). Daha sonra ise Birlesmis Milletler
onderliginde Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu
tarafindan “Ortak Gelecegimiz” raporu hazirlanarak “Siirdiirilebilir
Kalkinma” modeli giindeme getirilmistir(Uslu, 1998). Boylelikle, Birlesmis
Milletler Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu tarafindan ilk olarak, 1987
yilinda Brundtlan’da hazirlanan  “Ortak  Gelecegimiz” raporu ile
“Stirdiiriilebilir Kalkinma” kavrami sistematize edilerek diinya kamuoyuna
agiklanmistir (Aver 2000).

25- Diinya Yabani Yasam Vakfi danismanlarindan ve yillarca Birecik‘te Kelaynaklar ile
ilgilenen Alman mimar Udo Hirsch‘a gore GAP alaninda; yeralt sulari, otlak, tarim ve orman
iizerindeki etkiler, sulu tarim ne getirip gotiirecekleri, barajlarin iklim iizerindeki etkileri,
kimyasal ilaglarin toprak ve suya etkileri, kimyasal ilaglarin topraga karigma derecesi. Gibi
konularda dncelikli olarak aragtirma yapilmasi gerekmektedir.

26- Firat ve Dicle havzalarinda olusacak suni goller ve havzalar arasi su aktarimiyla genis
alanda gerceklestirilecek sulama, bir yandan nemli iklim kosullarina gegise yol agarken, ote
yandan da toprak ve su rejimlerinde dnemli degisikliklere neden olacaktir. Drenaj suyunun
birikmesi, toprakta tuzlanma, sulardan kaynaklanan hastaliklar, toprak erozyonu, toprak ve
tarim ilaglarin yol agtig1 hastaliklar ve benzeri daha birgok sorun kendini 6nemli dlgiilerde
gosterecek. Biitiin bunlar, insanlarimiz basta olmak iizere bitki ve hayvan tiirlerini kalict
bicimde etkileyecek. Diger yandan, sulama ve enerji yatirimlart disinda yapilacak yatirimlar
da 6nlem alinmadigi takdirde yeni bazi sorunlar getirecekler. Madencilik, sanayilesme ve
enerji diretimine iliskin hava ve su kirliligi, sanayi artiklari, kat artiklar ve kent kanalizasyon
sular1 basta olmak iizere benzeri diger alt yap1 sorunlari, ¢arpik kentlesmenin dogal gevre
iizerindeki genel etkileri gibi sorunlar da, ayrica ele alinmasi gereken onemli gevresel
sorunlardir.

27-Tirkiye, tarihinde gergeklestirmekte oldugu en bilylik kapsamli teknolojik uygulama olan
GAP, bolgedeki iirettimi 6nemli Olglide arttiracagi igin, projenin gergeklesmesiyle birlikte
¢evresel bozulmalarin da baglayacagina daha bugiinden isaret etmek gerekir. Dogabilecek
Problemler; 1-Proje itibariyle ¢evresel problemler: sanayi artiklari; kent kanalizasyon sulari;
katt atiklar; madencilik, sanayilesme ve termik enerji iliretimine bagl hava ve su kirliligi;
baraj gollerinde sedimantasyon; baraj golleri ¢cevresinde toprak kaymasi; balik tiirleri yasam
ortaminin degismesi ve balik goclerine etkisi; nehir yataklarinin algalmast ve nehir-sahil
erozyonu; tarim ve kentlesme arasinda toprak kullanimi catigmasi.. 2.- Toplu yaklagim
gerektiren ¢evre sorunlari: toprak erozyonu; yetersiz drenaj sonucu su birikmesi ve tuzlanma,
riizgar erozyonu; yakacak odun temini, ekili araziyi otlaga doniistiirmek igin yapilacak
kesimler sonucu orman varligmimn azalmasi; asir1 otlatma nedeniyle otlaklarin fakirlesmesi;
giibre ve tarim ilact kullaniminin artmasi sonucu su kirliligi; bitki ortiisii ve hayvan tiirlerinde
ekolojik degisikler; iklim degismeleri; sudan kaynaklanan hastaliklar1.“ GAP Bolge Kalkinma
Idaresi tarafindan hazirlanan bir aragtirmaya gére de GAP’a kosut olarak gelisecek sanayi ile
birlikte yoredeki ¢evre sorunlari on yilda iki kat artacak. Ayni arastirmada, toprak ve su
diizenindeki degisikliklerin hayvan tiirleri ve bitki ortiisiinii etkileyecegi, sudan kaynaklanan
sorunlarin artacagi belirtilmektedir.
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Siirdiiriilebilir  kalkinma kavramimin  anlami;  “Surdiiriilebilir
Kalkinma” (Sustainable development) kavram ile ilgili simdiye kadar bir¢ok
tanim yapilmis, bunlardan en iinliisii “Ortak Gelecegimiz” isimli raporda ele
almmistir. Raporda, “Siirdiiriilebilir Kalkinma”; “Bu gilinlin ihtiyaglarini,
gelecek kusaklarin da kendi ihtiyaclarini karsilayabilme imkanindan 6diin
vermeksizin  karsilamak  seklinde  tanimlanmaktadir”(Uslu,  1998).
Ansiklopedik Cevre Sozliigii'nde ise; “Ekonomik kalkinmanmn, dogal
varliklart ve ¢evreyi tahrip etmeden gerceklesmesi anlayigi” olarak
tanimlanmistir (TCV, 2001).

Boyle bir yaklagim kalkinmanin her asamasinda kiiresel anlamda
ekonomik ve sosyal politikalarin g¢evre politikalar ile birlikte ele alinmasini
gerektirmektedir. Sirdiiriilebilir kalkinma; toplum i¢in diisiiniildiigiinde
sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve dogal kaynaklar kapsaminda disiiniildiigiinde
ise ekolojik agidan 6nem kazanmaktadir (Karpuz, 2002).

Gorildiigii tizere “Siirdiiriilebilir Kallinma” esas itibartyla, insan ile
doga arasinda denge kurarak dogal kaynaklar tiiketmeden, gelecek nesillerin
ihtiyaglarinin karsilanmasina ve kalkinmasina imkan verecek sekilde
bugiiniin ve gelecegin yasaminin kalkinmasini sosyal, ¢evresel, ekonomik,
mekansal ve Kkiiltiirel boyutlar1 ile programlama anlamini tagimaktadir.
Yeryliziinde insan ve toplumlarin ihtiyaclariin devamlilign ve yasam
kalitesinin artirllmasini  amaglayan bu kalkinma modeli, amag¢ ve
nitelikleriyle 21. ylizyilin kiiresel kalkinma modeli olarak belirlenmistir. Bu
kapsamda bireylere, sivil toplum kuruluslarina, devletlere, uluslararasi
organizasyonlara ve 1is c¢evreleri olmak tizere herkese sorumluluk
yiiklenmistir (EKici, 2002).

Bu konuda sorumluluk alan BM,” Kalkinma ve Cevre Komisyonu”
tarafindan Haziran 1992‘de “Cevre ve Kalkinma Konferansi” adi ile
Brezilya’nin Rio de Janerio kentinde yapilan ikinci konferansta yayinlanan
ve 27 prensipten olusan.“Rio Deklarasyonu“? ile kabul edilen bes belgeden
biri olan siirdiiriilebilir kalkinmanin eylem plami olarak bilinen Giindem
217 eylem programi yayimlayarak kabul edilmistir (Ekici, 2002).

Rio’da en oOnemli degisiklik sudur: Dogal kaynaklara dayali,
siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime ile insan kaynaklarmin gelistirilmesi,
entegre bir yaklagim secilmistir (Fisunoglu, 1997). 1992 deki Rio
toplantisinda, iilkelerin diinya c¢apindaki faaliyetlerinin ¢evre sorunlar
nedeniyle daha tedbirli yaklagimlarla bigimlendirilmesinin zorunlu oldugu
bir noktaya ulasildigi uyaris1 yapilmaktadir.179 iilkeden 117 Devlet
bagkanmin katildigi ve diinya zirvesi olarak bilinen Rio’da toplanan
konferans bildirgesinin baglangi¢ hiikiimlerinde, Stockholm Konferansi’nin
ilkelerine bagl kalindig1 ve bunlar gergeklestirmek icin devletler, toplumlar
ve insanlar arasinda olmak {iizere her diizeyde is birligi kurmak amaci
tasindig1, insanlarin yuvasi sayilan diinyayr ve herkesin ortak ¢ikarim
koruyacak bir c¢evre-kalkinma dizgesi {izerinde ulasilmasi geregi
vurgulanmistir (Keles, 2001; Keles; Hamamci, 1998).

26 Agustos—4 Eylil 2002 tarihleri arasinda Giiney Afrika,
Johannesburg’ta BM Cevre ve Kalkinma Konferans1 Kararlarinda On yillik
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Ilerleme ve Gelisme’ konulu “Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi’nde
ise, 1992 BM Cevre ve Kalkinma Konferansi kararlarinin uygulama
asamalarinda daha etkili siirdiiriilebilir kalkinma stratejilerini olusturmak
amaglanmaktadir. Tiirkiye Disisleri Bakanligi, Cevre Bakanligi ve UNDP
temsilcilerinin olusturdugu koordinasyon grubu ile RIO+10 hazirlik siirecine
katilmistir. Tiirkiye tarafindan siirdiiriilebilir kalkinma zirvesi i¢in; yonetim,
is ve enddistri, yoksullugun azaltilmasi, bilgi ve iletisim, biyolojik cesitliligin
korunmasi ve iklim degisiklikleri konular1 belirlenmistir (TUBITAK-MAM-
ESCAE, 2002).

2002 yilindaki Johannesburg Konferansi’nda, yoksullukla miicadele
ve bu amagla yapilacak kiiresel eylem, dogal kaynaklarin kullanim
yoksulluk ile ¢evre arasindaki baglantilar irdelenmektedir (U.N.,
DESA,2003). “Bin Yilin Kalkinma Hedefleri” dogrultusunda siirdiirtilebilir
kalkinma amaglarinin belirlenmesi ve eyleme donistiiriilmesi hedeflerinde
anlagsma saglanmistir. Bu amagla gecis ekonomilerine sahip iilkelerde,
Birlesmis Milletler Sosyal ve Ekonomik Islerden Sorumlu Béliim
(UN/DESA) belli araliklarla toplantilar yapmaktadir

Siirdiiriilebilir kalkinma kapsaminda kaynaklarin
siirdiiriilebilirligiyle ilgili olarak uluslararasi alanda yapilan bir ¢alisma da su
kaynaklarinin siirdiiriilebilirligiyle ilgili kiiresel anlamda ilki 1997 yilinda
yapilan ve her ii¢ yilda bir diizenlenen “Diinya Su Forumu” dur. Bu
forumun 2003 yilinda Kyoto’da yapilam1 ”Insanlar I¢in Su, Yasam Icin Su”
raporu kiiresel ve bolgesel su kaynaklarinin farkliliklarini ve niteliklerini
ortaya koymak ve 6zelikle sinir asan sular tizerindeki yatirnmlarda getirdigi
¢Oziim Onerileri agisindan 6nemlidir.

28-“Rio Deklarasyonu; “Giindem 217 ve diger belgelerin ¢ergevesini genel olarak
¢izmektedir. Gilindem 21 eylem program: BM’ in Aralik 1992°deki genel kurul toplantisinda
herhangi bir ¢ekince koyulmadan kabul edildi.
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Doha Degisikliginin Kabulii
[l Onaylayan devletler]] Kyoto Protokolii'nii onaylamayan taraflar] Kyoto
Protokolii'ne taraf olmayanlar

Sekil 1: Kyoto Protokolii’niin onaylanmasinda son durum (URL.2)

9. GUNDEM 21 PROGRAMI

Siirdiirtilebilir kalkinmada ¢evrenin korunmasima yoénelik eylem plan
niteligini tagtyan bu programda, kalkinma planlarinin yapilmasi siirecinde
katilim, demokratik isleyis, desantralizasyon, yerel yonetim ve hiikiimet dist
kuruluslarin rollerinin giiclendirilmesi hususunda ilkeler ortaya koyulmustur.

Stirdiirtilebilir kalkinma ilkelerinin yasama gegirilmesinin eylem
programi olan Gilindem 21, ayni zamanda 21. yiizyilda kalkinmadan
kaynaklanan ¢evre sorunlarmma karst gindem olusturmayr da
hedeflemektedir. Bu kapsamda kalkinma ve c¢evre arasinda dengenin
kurulmas1 amac¢lanmaktadir.

Gilindem 21 programi, cevre ve yasam Kkalitesinin gelistirilmesi
niteligini tagimakla birlikte, ortaya koyulan ilkeler ¢ercevesinde kalkinma
projelerinde “Katilimcilik”, “Paylasim”, “Yapilabilir Kilma” ve karar alma
stirecinde merkeziyetcilikten kaginma gibi kosullariyla ayni zamanda bir
demokratik isleyis ve demokrasi projesi niteligindedir. Amacin yerine
getirilmesinde, yerel kurumlarn katilimi ve is birliginin belirleyiciligine
vurgu yapilan bu programda, sorunlarin ¢éziimii ve karar alma siirecinde bir
“Yerel Giindem 21” programinin benimsenmesi 6ngorilmektedir.

Gelinen siiregte siirdiiriilebilir kalkinma anlayiginin kiiresel olarak
yasama gecirilmesinin, yerinde g¢oziimlerle miimkiin olacagi anlayisinin
benimsenmesi nedeniyle Giindem 21 programinda 6zelikle yerel yonetimlere
onemli gérevler verilmistir (Ekici, 2002).
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10. BARAJLAR VE SURDURULEBILIR KALKINMA

Barajlarla ilgili literatiir incelendiginde diinyada 1935'lerden itibaren
tarimsal verimi arttirmak, sulama suyu ve elektrik giicii saglamak i¢in bilyilik
barajlarin  kurulmasina yonelik kapsamli projelerin, bdlgesel kalkinma
cabalar i¢inde yer aldigi goriilmektedir (Richardson 1995,13). 1950-1970
yillarimi kapsayan yirmi yillik dénemde tiim diinyada iilkeler, baraj kurma
stratejisine yoneldiklerinden insanligin tatli su depolama kapasitesi 25 kat
artmistir (Richardson 1995,13). Ancak, 1975 yilindan itibaren biiyiik
barajlarin cevre lizerindeki zararli etkilerine karst duyarlilik arttigindan,
barajlarin kurulma hizi yavaglamistir. Bununla birlikte 20. yiizy1l boyunca
tim diinyada yaklasik 48 bin baraj insa edilmistir. Giiniimiizde ise diinya
nehirlerinin yaklagik yarist izerinde biiyiik barajlar bulunmaktadir (WCED
1987:240).

Tablo 2. Diinyada Kitalara Gére Barajlarin Dagilimi ( WCD, 2000 )

Kita Adi Baraj Sayisi %
Afrika 1269 2.7
Asya. 31340 65.8

Amerika 8989 18.8

Avrupa 5480 115

Avustralya 577 1.2

Toplam 47655 100

Yukarida Tablo 2'da diinyada yapilan baraj sayilarinin kitalara gore
oransal dagilimlar1 verilmistir. Buna gore, diinyada en fazla baraj bulunan
kitanin %65,8 ile Asya oldugu, en az baraj bulunan kitanin ise %1,2 ile
Avustralya oldugu sdylenebilir. Tabloda verilmemis olmakla birlikte s6z
konusu bolgelerde yer alan ve en fazla baraj sayisina sahip olan llkeler ise
sunlardir (WCD, 2000:374).

Afrika kitasinda % 42,5 (539 tane) orani ile baraj sayisinda Gliney
Afrika Cumbhuriyeti birinci sirada yer almaktadir. Bunu %16,8 (213 tane) ile
Zimbabwe, % 8,4 (107 tane) ile Cezayir izlemektedir. En diisiik baraj
oranina sahip olan iilkeler ise, %0.08 (1 'er tane) orani ile Gabon, Liberya ve
Uganda'dir.

Asya'da ise baraj sayisinda birinci sirada %70,2 orani (22000 tane)
ile Cin bulunmaktadir. Hindistan ise % 13,7 (4291 tane) oraniyla ikinci
siradadir. Japonya, % 8,5 (2675 tane) ile liclincii sirada yer almaktadir. Asya
iilkeleri arasinda gosterilen Tirkiye ise %1,2 (625 tane) orani ile baraj sayisi
siralamasinda, Giiney Kore'den sonra ve besinci sirada yer almaktadir. Asya
kitasinda en diigiikk baraj oranina sahip lilkeler ise, % 003 (1'er tane) ile
Banglades ve Laos iilkeleridir.

Amerika kitasinda ise, ABD %73 (6575 tane) orami ile en fazla
baraja sahip olan tilkedir. Bunu sirasiyla %8,8 (793 tane) ile Kanada. %6.6
(594 tane) ile Brezilya izlemektedir. En diisiik baraj oranina sahip iilkeler
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ise, %0.01 (1'er tane) Surinam, Antigua ve Haiti tilkeleridir.

Avrupa kitasinda %21,8 (1196) orani ile en fazla baraja sahip olan
iilke Ispanya’dir. % 10,4 (569 tane) ile Fransa ikinci sirada, %9,5 (524 tane)
ile Italya iiciincii sirada bulunmaktadir. Avrupa'da en diisiik baraj oranina
sahip ilkeler ise %0.05 ile (3 tane) Liiksemburg ve %0.03 (2 tane) ile
Moldova'dir.

Son olarak Avustralya kitas1 ile ¢evresindeki ada {ilkelerine, baraj
sayilart agisindan bakildiginda ise sunlar sdylenebilir: %84,7 (486 tane) ile
Avustralya ilk sirada %15 (86 tane) ile Yeni Zelanda ikinci sirada, %0,5 (3
tane) ile Papua Yeni Gine ti¢iincii sirada en fazla baraja sahip {ilkelerdir. Fiji
ise %0,3 (2 tane) en az baraja sahip olan tilkedir.

Barajlarin yapilis amaglar1 iilkelerin iklim kosullarina, ihtiyag
duyulan kaynaklara gore lilkeden iilkeye ve hatta bir iilke i¢inde bdlgeden
bolgeye gore degisebilmektedir. Kimi iilkede asir1 yagislarin neden oldugu
nehir tagkinlarin1 6nlemek i¢in, kimilerinde iklimsel olarak yagis orani diisiik
ve kurak gecen mevsim orani yiiksek oldugundan, tiimiiyle dogal kosullara
bagli kalmadan sulama yoluyla tarimsal iirlinlerin verimini arttirmak igin,
kimilerinde ise elektrik enerjisi elde etmek ya da bunlarin hepsini kargilamak
icin baraj projeleri planlanmaktadir.

Ancak, tarihin en eski barajlarinin tarimsal iiretimi siirekli kilmak
icin sulama amaciyla insa edildigi yaygin olarak kabul edilmekte ve
diinyanin en eski barajlarmm M.O. 5000 yillarinda Urdiin ve Misir'da insa
edildigi belirtilmektedir (Gokge vd. 1994:6). Tiirkiye'de ise ilk Onemli
sulama barajlarmin M.O. 1000 yillarinda yapildigi tahmin edilmektedir.
Asagida Tablo 3°de, gilinlimiizde yapilmis olan barajlarin kitalara gore
yapilis amaglarinin dagilimi verilmistir.

Tablo 3. Kitalara Gére Barajlarin Yapilis Amaglarinin Dagilimi( WCD, 2000 )

KITA ADI
BARAJIN YAPILIS
AMACI Afrika Asya Amerika Avrupa | Avustralya
Say1 (% Say1| % |[Sayi| % [Sayi| % |Sayi| % [Top.| %
Elektrik 76 6 [2194| 7 [1573|17.5[1808| 33 |115 | 20 |5766]| 12,0
Icme Suyu 254 | 20 | 627 | 2 |1034|115]931 | 17 |282 | 49 |3128| 6.5
Sulama 635 | 50 [19744| 63 |1169| 13 |1041| 19 | 75 | 13 | 2266| 47.5
Taskin Kontroli 13 1 [ 627 ] 2 [1393[155|165| 3 12 2 12210| 5,0
Cok Amach 266 | 21 [8148| 26 |2966| 33 |1370| 25 | 81 14 12831] 27,0
Diger 25 2 - - | 854 |95 |165| 3 12 2 11056| 2,0
Toplam 1269 | 100 |31340] 100 [ 8989 | 100 | 5480| 100 | 577 | 100 47655 100

Tablo 3’te, tek tek kitalara gore degil de genel olarak degerlendirildiginde,
barajlarin yapilis amacina gore % 47.5 ile birinci sirada tarimsal {iretim i¢in
"Sulama Suyu" saglama yer almaktadir. Bunu %27 ile "Cok Amag¢li" olarak
nitelenen enerji, sulama, taskin kontrolii vb. amaglarla yapilan barajlar
izlemektedir. "Elektrik Enerjisi" elde etmek amaciyla yapilan barajlar ise
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%12 ile liglincii sirada yer almaktadir. Baraj yapilma amaglar arasinda en
diisiik oran ise tabloda "Diger" segenegiyle ifade edilen tagimacilik vb.
Olusturmaktadir.

Barajlarin biiylikliigii ve yapilis amaclar1 ile sosyal ve cevresel
etkileri arasinda dogru bir orant1 bulunmaktadir. Dolayisiyla biiyiik barajlar,
yapilis amaclar1 veya islevleri de dikkate alinarak degerlendirildiginde,
insanlar ve dogal denge {izerinde daha fazla etkide bulunmaktadir. Boliim
basinda Tablo 1'de fiziksel biiyiikliik ve islevlerine gore en biiyiik baraja
sahip on ke verilmistir. Tablodan da anlasilacagi ilizere biiyiik baraj
siralamasinda birinci sirada Cin yer almaktadir. Hem elektrik enerjisi
saglamak hem de sulama ve tagkin kontrolii islevleri bulunan en biiyiik baraj
da Cin' de bulunmaktadir. En biiyiik baraja sahip iilkeler siralamasinda, ABD
ikinci; Hindistan iiciincii; Ispanya dérdiincii; Japonya besinci; Kanada
altinci; Fransa ise onuncu sirada yer almaktadir. Tiirkiye, biiyiik baraja sahip
olma agisindan sekizinci ve sulama islevi bulunan biiyiik baraja sahip olma
acisindan da onuncu sirada yer almaktadir.

Kigiik barajlarin gevresel ve sosyal etkileri biiyiik barajlara gore
daha sinirli oldugundan giiniimiizde biiyiik barajlar1 "Biiyiik Sorun" olarak
kiigiik barajlar1 ise bir "Basari" olarak degerlendiren bakis acilari
bulunmaktadir (Madeley, 2003). Bu yaklagima gore, genellikle biiyiik
barajlardan varlikli insanlar daha fazla yararlanmakta, baska bir deyisle
biiyiik barajlar zenginlere hizmet etmektedir. Kiiciik barajlarin ise
yoksullara daha fazla fayda saglama olasiligt vardir. Ayrica kiiglik
barajlarin, geleneksel iiretim bigimlerinin korunmasini da sagladig: ileri
siiriilmektedir. Ornegin, Bat1 Afrika'da ciftciler, su tagkinlarina maruz kalan
ovalardaki toprak tiirleri ve taskin zamani hakkinda geleneksel bilgilere
sahip olduklarindan, {iriin ve tiir se¢imi becerilerini kullanarak tagkin riski
ile basa c¢ikma yollarii bulmuslardir. Ornegin aym tarlaya farkli
miktarlarda su ihtiyacina sahip triinler ekmektedirler. Soyle ki, taskindan
dogrudan etkilenen alanlara piring ekerlerken tagkindan etkilenmeyen
alanlara da yagmurla beslenen iiriinleri ekmektedirler.

Ancak burada iizerinde durulmasi gereken nokta, biiyilik barajlarin
m1 yoksa kiigiikk barajlarin m1 daha yararli olup olmadiginin ortaya
konulmas1 degildir. Onemli olan, gerek biiyiik gerekse kiigiik baraj projeleri
planlanirken beklenmeyen sonuglarin yasanmamasi i¢in, projeden olumlu
ya da olumsuz bir sekilde etkilenecek olan tiim kesimlerin tam olarak
belirlenmesi ve varsa eger, dezavantajli gruplarin da dikkate alinmasi
gerektigidir.

Barajlarin bircok olumlu ve olumsuz etkileri olmakla birlikte,
1970'lerin sonu ve 1980'lerin basinda, genel anlamda siirdiiriilebilir
kalkinmanin da diinya giindeminde yer almaya baslamasi ve dolayisiyla
cevreye karsi artan ilgi nedeniyle, daha ¢ok barajlarin olumsuz etkileri 6n
plana cikarilarak tartisilmistir. Barajlarin biri ¢evre, digeri de insanlar
iizerinde olmak {iizere, iki 6nemli olumsuz etkisi vardir. Barajlarin ¢evre
iizerindeki etkileri ayr1 bir uzmanlik gerektirdiginden ve tek basina ayr1 bir
aragtirma alaninin konusu olabileceginden, bu ¢aligma boyunca barajlarin
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sadece siirdiiriilebilir kalkinma agisindan gevresel etkileri {izerinde genel
olarak durulmasi ile yetinilecektir. Barajlarin sosyal etkilerine daha agirlikli
olarak yer verilecektir.

Barajlarin ¢evresel etkilerinin basinda, insa edildigi yerde iklim
degisikligine yol agmasi gelmektedir. Biiyiik barajlarin bitki ortiisiiniin yan
sira, bolgedeki hayvan cesitliligi ilizerinde de etkili oldugu ve dogal
dengeye miidahale edilmesi ile birlikte kimi hayvan tiirlerinin o bolgede
arttigl, kimilerinin de tamamen yok oldugu, konu ile ilgili yapilan
arastirmalarda ortaya konulmustur (Arat,2002;Caglar,2003; WCD,2000).
Ozellikle, barajla ve sulama ile birlikte nem oramnin artmasi sivrisinek,
beyazsinek gibi tiirler i¢in uygun yasam ortami yaratmaktadir. S6z konusu
sinek tiirlerindeki artis ise, o bodlgede yasayan insanlar acisindan sark
¢ibani, sitma gibi deri hastaliklarinin goriilme sikliginda artisa neden
olabilmektedir.

Barajlarin cevresel olarak degerlendirilebilecek bir diger etkisi ise
arkeolojik  zenginlikler ve SIT alanlar1 konusundadir. Ulkelerin
benimsedikleri "Kiiltiirel Mirasi Koruma Politikalarina gore degismekle
birlikte, ¢ogunlukla gelismekte olan iilkelerde barajlarin yapilmasi bir
kalkinma politikas1 olarak benimsendiginden, baraj rezervuari doldugu
zaman su altinda kalacak olan tarihi kalintilarin kurtarilmasi igin gerekli
0zen gosterilmemektedir. Bu konuda verilecek olan iki 'ug' 6rnek, iilkeler
arasindaki yaklagim farkini ortaya koymasi agisindan énemlidir. Bunlardan
biri, Tiirkiye'den ve calisma kapsaminda da alan arastirilmasi yapilan Samsat
Ilgesi ile ilgilidir. Kommagene Kralligi’na (Hitit Donemi) baskentlik yapmis
olan ve daha sonralar1 Bizans Imparatorlugu'nun dogu cephesini koruyan
Romali lejyon mahallesiyken, 50.000 niifuslu bir sehir haline gelmis olan
Samsat, Atatirk Baraji rezervuari nedeniyle 1988 yilinda su altinda
kalmigtir. Diger 6rnek ise Portekiz'dendir.1992 yilinda, Portekiz'in elektrik
ihtiyacinin %15'ini karsilamasi disiiniilen bir barajin bosaltma tiinellerinin
kesfi sirasinda, tag devrinden kalma, otuz bin y1l 6ncesine ait ve o zamandan
beri de on bes bin yil siiresince gesitli evrelerde yapilmis kaya resimleri
bulunmustur. Ancak bu arada da baraj i¢in bazi yerlerde su tutulmaya
baglanmigtir. 1994'te kaya resimlerini géren miihendislerin arkeologlara bilgi
vermesiyle bolgeye UNESCO'dan tespit ve koruma i¢in heyet gelmis ve iilke
capinda biiylik bir tartisma baslamistir. Hazirlanan raporlar dogrultusunda,
1996 yilinda baraj insaat1 durdurulmus; 1997 yilinda ise uluslararasi heyetin
nihai raporunu tamamlamasi ile birlikte, "Buras: su altinda kalmaz, baraj
yapilamaz, tasinamaz, ¢iinkii tas devri sanatimin gelismesiyle ilgili, yerinde
bulundugu haliyle, baska tiirlii elde edinilemeyecek bilgiler igeriyor"
denilerek, baraj projesinden tiimiiyle vazgegilmistir. Bdylelikle, 200
kilometrelik bir park olarak, korunma altina alinmistir (Erzan 2000). Bu
konuda diinyadan ve Tiirkiye'den (Zeugma, Hasankeyf vb.) daha bir¢ok
ornek vermek olanaklidir.

Son olarak barajin ¢evre {izerine dolayli bir etkisi de sulu tarimla
ilgilidir (Kanber 1999;Richardson,1995). Sulama amagli yapilan barajlar ile
elde edilen suyla yapilan yanlis sulama sonucu verimli topraklarin

49



coraklagmasina, bataklagsmaya, ekili alanlarda hasara, verimde azalmaya ve
giderek topragin terk edilmesine neden olmaktadir. FAO'nun tahminlerine
gore, diinyada tiim sulanan alanlarda %50 ile %80'lik bir oran, yanlis su
yonetimi nedeniyle, tuzlanmaya ve goraklagsmaya maruz kalmakta ve her
yil biiylik alanlar kademeli olarak "Tuz Collerine" doniistiigi icin 60
milyon hektar, yani diinyanin sulanan topraklarinin beste biri zarar
gormektedir (Madeley 2003, Richardson 1995).

Barajlarin yukarida anlatilan olumsuz etkileri nedeniyle, yirmi
birinci ylizyila gelindiginde biiyiik barajlarin bir daha insa edilip edilmemesi
gerektigi lizerinde yapilan tartismalar ve barajlara karsi taraf aliglar da
artmistir. S6z konusu tartismalarin temelinde ise, biiyilk barajlarin
siirdiiriilebilir olup olmadig1 sorusu yatmaktadir. 1997 yilinda bagimsiz bir
organ olarak kurulan Diinya Barajlar Komisyonu (World Commission on
Darns)'nun, Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu dokuz iilkeyi kapsayan
barajlarla ilgili calismasinin bulgularini igeren rapor, Barajlar ve Kalkinma
(Dams and Development) ad1 altinda, Kasim 2000'de yayinlanmistir.

Bu calismada, o6zellikle barajlarin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi
acisindan, planlanan ve siiren biitiin baraj projelerinin agik ve katilimer bir
sekilde yeniden gozden gegirilmesi ve biiyiik barajlarin insasi1 kararlarina,
bunlardan etkilenecek ve dezavantajli insan gruplarimin "Bilingli Ve
Bilgilendirilmis Bir Sekilde" katilmas1 gerektigi oOnerilmektedir (WCD,
2000). Barajlarin finansman kaynaklarina da deginilen ayni raporda, biiyiik
barajlarin mali kiilfetlerinin yiiksek olusu nedeniyle Diinya Bankasi gibi mali
kuruluslarin fonlartyla ilerleyebildigi, ancak s6z konusu kuruluglarmn, biiyiik
baraj fonlarinin sadece %15'ini saglamalarma ragmen, "Yeni Baraj
Projelerine Mesruluk Saglayarak Teknolojiyi Yaymada Kiiresel Bir Stratejik
Rol Oynadiklar™ da belirtilmektedir (WCD, 2000). Bununla birlikte
giinimiizde, Diinya Bankasi gibi uluslararasi finans kuruluslari,
siirdiiriilebilir kalkinmanin ilkelerini programlarina aldiklarindan dolayi,
bugiin artik projelerin "Cevresel Etki Degerlendirme (CED)" raporu
sonuglarina gore finansman destegi yapmakta ya da yapmamaktadir. Ayrica
giliniimiizde gii¢lenen ve yayginlik kazanan sivil toplum kuruluslari da bu tiir
baraj projelerinin ¢evresel ve sosyal etkilerine dikkat gekerek karsi ¢ikmalar
da, karar vericileri projenin durdurulmasi konusunda etkileyebilmektedir.
Ornegin Hindistan'da gevre ve kabile haklariyla ilgili gruplar, mahkeme
kanalim kullanarak Keralamin Sessiz Vadi (Silent Valley Hydro)'sinde baraj
yapilmasini dnlemislerdir (Clark,1996; WCED, 1987).

Benzer sekilde daha 6nce yayinlanan ve metinde sik sik atif yapilan
Ortak Gelecegimiz Raporunda da baraj vb. projelerin siirdiiriilebilirliginin
saglanmasinin kosullarina vurgu yapilmaktadir. WCED'in Raporuna gore
(1987:92), "teknolojiyle veya kalkinmayla ilgili kararlardan kaynaklanan
cevre riskleri, o karar lizerinde hi¢ etkisi olmayan, ya da ¢ok az etkisi olan
kimselere ve bolgelere zarar vermektedir. Onlarm c¢ikarlar1 da dikkate
alinmak zorundadir. Ulusal ve uluslararasi kurumsal mekanizmalar, yeni
teknolojilerin potansiyel etkilerini, daha o teknolojiler yaygm bir sekilde
kullanilmaya baglamadan o©nce degerlendirmeli, bunlarin {iretiminin,
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kullaniminin ve tavsiyesinin ¢evre kaynaklarmi fazla zorlamayacag:
garantiye alinmalidir. Dogal sistemlere olan miidahaleler i¢in de ayn1 seyler
gereklidir. Raporda, dogal sisteme yapilan miidahalelere barajlar da 6mek
olarak verilmekte ve baraj gibi kalkinmaya yonelik olarak planlanan
projelerin istemeyerek yaratilmis sonuglarindan dogan zararlar konusunda,
sorumlulugun giiclendirilmesi ve yiiriirliige konmasinin gerekliligi de
stirdiiriilebilir kalkinma igin savunulmaktadir.

Yine biiylikk c¢apli kalkinma projelerinde en o6nemli ihtiyacinin
toplumun bilinci ve destegi oldugu belirtilen raporda, bu ihtiyaci
kargilamanin en iyi yolu olarak ise, ¢cevreyi etkileyen kararlarda daha genis
halk katilimi ve bunun saglanmasi i¢in de yerel topluluklarin bagimli
olduklar1 kaynaklarin yonetiminde ademi merkeziyetin taninmasi, bu
topluluklara o kaynagi kullanimi konusunda etkin séz hakki verilmesi
onerilmektedir. Bu dogrultuda vatandaglarin inisiyatifini artirmak ve yerel
birimleri giiclendirmesi de gerekli goriilmektedir (WCED 1987).

Baraj projelerinin  tasarimi  asamasinda, “Cevresel/  Etki
Degerlendirmesi” (CED)" ile "Sosyal Etki Degerlendirmesi" (SED) mutlaka
yapilmali ve ¢evresel ve sosyal etkileri dogrultusunda proje yeniden gozden
gecirilerek, uygulanmasi ya da uygulanmamasia karar verilmelidir. Bu
kapsamda kalkinma ve gevreye etkileri konusunda halka agik tartisma ve
toplantilar yapilarak degisik bakis acilarinin ortaya konulmasi, konuyla ilgili
bilgilere herkesin ulagabilmesi ve degisik teknik-sosyal uzmanlarla yapilan
toplu tartigmalar yoluyla katilimin gerceklestirilmesi ve kararin kamuoyu
tarafindan verilmesi 6nemlidir (WCED 1987:94). Ornegin WCED' nin
raporuna gore bir hidroelektrik santrali yalnizca daha ¢ok elektrik elde
etmenin bir yolu olarak goriilmemeli, yerel ¢evre iizerindeki etkileri ile yerel
toplum yasami tizerindeki etkileri de bilangoya dahil edilmelidir. Boylelikle
bir hidroelektrik santral projesinin, ender bir ekolojik sistemi bozacagi
nedeniyle reddedilmesi, kalkinmanin kisitlanmasi degil, ilerlemenin bir
Olciisii olabilir. Baz1 durumlarda siirdiiriilebilirlik disiinceleri, kisa vadede
mali bakimdan cazip goriinen bir takim faaliyetlerin reddini gerekli
kilacaktir. Dolayisiyla, kalkinmaya faydali olacak bir projeden g¢evrenin
korunmasi lehine vazgecilebilecegi vurgusu yapilmaktadir
(WCED,1987:83,97). Bu nedenle yapilmasi disiiniilen bir projenin ¢evresel
ve sosyal etkileri ¢ok fazla oldugunda, projenin yapilmasi ya da yapilmamasi
kararinin da kamuoyu tarafindan verilmesi gerektigi onerilmektedir (WCED
1987:94).

Yukarida belirtilen tespitler 1s18inda, barajlarin siirdiiriilebilirliginin
nasil saglanabilecegi konusuna gegmeden Once, barajlarla siirdiiriilebilir
kalkinma arasinda bag kurulmasi acisindan, sirdiriilebilir kalkinmanin
anahtar kavramlarinin tekrar hatirlanmasi yararl olacaktir. Bunlar:

1) Insan merkezli bir kalkinma

2) Yoksulluk ve mahrumiyetin azaltilmasi ya da giderilmesi

3)insanlar1 yapabilir kilmak ve insanlarda giiven olusturmak

4)Demokrasi: Halkin Katilimi, Sivil Toplumun gelismesi, yonetisim
vb.
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5) Sosyal adalet

6)Cevre kalitesini bozmayan ya da dogal kaynaklar1 koruyan bir
kalkinma

7)Kusaklar arasi paylasimda adalet

8)Her kademedeki kararlarda ekonomiyi ve ekolojiyi birlestirmek

Siirdiiriilebilirlik agisindan bir diger 6nemli nokta ise, baraj projesi
ile dogrudan ilgili kurum ve kuruluslar arasinda is birligi, uyumlu ¢alisma ve
esglidim saglanmasidir. Hem kurum ve kuruluslar hem de etkilenenler
acisindan yerinde ve zamaninda bilgilendirme dnemlidir. Ozellikle etkilenen
halk a¢isindan bilgilendirme olduk¢a onemlidir. Bilgilendirme hem halkin
katilmin1 hem de dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir bir sekilde kullanimin
saglayacaktir.

11. TURKIYE’DE SURDURULEBILIR KALKINMA SURECI

Tiirkiye’de ¢evre konusunda ulusal politikalar gelistirilmesi geregi
ilk defa 1972 yilinda diizenlenen “Birlesmis Milletler Cevre
Konferansi’'ndan sonra ortaya c¢ikmugtir. Tiirkiye’de cevre ve c¢evrenin
korunmasi ile ilgili bagta Anayasa olmak iizere, ¢cok sayida yasa tiiziik ve
yonetmelik yiiriirlikte bulunmaktadir. Ulusal ve uluslararasi diizeyde
genellikle ¢ok tarafli veya ikili anlagsmalar seklinde c¢evreye yonelik
diizenlemeler mevcuttur (Altunbas, 2005). 1982 Anayasasi’nin kabulii ile
cevre korumasi kavrami ilk defa Anayasa’ya girmistir (Budak,2000). Genel
olarak Tiirk Cevre Politikasinin temel ilkelerini belirleyen 1982
Anayasasi’'nda c¢evrenin saglikli ve dengeli olmasindan s6z edilmekle
beraber, ideal ¢evrenin nasil olmasi gerektigi veya hangi unsurlarin ¢evreye
dahil olduguna iliskin diizenlemede bulunulmamaktadir. Dolayisiyla,
cevrenin hukuken korunan alani anayasal olarak belirlenmedigi gibi
Siirdiiriilebilir Kalkinma ilkesinin de 1982 Anayasasi’nda agik¢a ifade
edilmedigi gortilmektedir (Egeli,1996).

2001 yili ortalarindan beri Cevre Kanunu'nda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Tasarisi, Tiirkiye Biiyilkk Millet Meclisi’nin
glindemindedir. Bu tasar1 ile getirilmesi diisiiniilen degisiklikler arasinda
kanunun birinci maddesinin ‘Bu kanunun amaci, biitiin vatandaslarin ortak
varligt olan g¢evrenin siirdiiriilebilir kalkinma ilkesi dogrultusunda
korunmasi, iyilestirilmesi ve gelistirilmesini saglamaktir.” seklinde
degistirilmesi de yer almaktadir (TCV.,2001).

Ulusal Kalkinma Planlar

Tiirkiye’de siirdiiriilebilir kalkinma politikalarinin zaman igindeki
gelisimi Devlet Planlama Teskilati tarafindan bes yilda bir hazirlanmakta
olan Kalkinma Planlarindan izlenebilmektedir. Cevre kavramiin
uluslararas1 caligmalarla ve buna bagli ulusal Orgiitlenmelerle birlikte
kalkinma stratejilerine ancak 1970’li yillarda yerlestigi goriiliir. Gergekten
de kiiresel anlamdaki cevre koruma egilimlerinin de yansimasi olarak
Tiirkiye’de ilk defa 3. “Bes Yillik Kalkinma Plani’nda ele alinmaktadir.
1973-1977 yillarm1  igeren planda wuluslararas1 1972  “Stockholm
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Konferansi’ndan sonra Tiirkiye’de ¢evre bilincinin gelismeye baglamasinin
bir gostergesi olarak kalkinma planlarinda ilk kez ¢evre sorunlarina ayr1 bir
yer verilmistir (Egeli,1996).

Cevre hakk: ve gelecek nesillerin yagama haklarini kavrayan ve de
cevre politikalarinin sanayilesme ile kalkinma politikalarini engellememesi
geregi lizerinde duran biitiinciil politikalar 1973 yilindan sonra gelistirilmeye
caligilmistir. Bu doneme ait orgiitsel degisimler gesitli bakanliklarda gevre
ile ilgili birimlerin kurulmasi seklinde belirlenmektedir. Oncelikle Devlet
Planlama Teskilatinda bakanliklar arasi esglidiim saglamak gorevini ve
Cevre Sorunlart Daimi Danigsma Kurulu kurma gorevini istlenen Cevre
Sorunlar1 Ozel Ihtisas Komisyonu olusturulmustur (Arat, 2002).

1972-1977 yillari, Tirkiye’de c¢evre politikast gelistirmenin
kurumsal yonden yeniden yapilandirma gerekliliginin anlasildig: yillardir.

1978’de g¢evre politikalarinin gelistirilmesi ve uygulama konusunda
ist diizeyde etkin bir esgiidiim ve yoOnetim gdrevini saglamak amaciyla
Basbakanlik “Cevre Orgiitii” kurulmustur. Miistesarlik ve “Yiiksek Cevre
Kurulu’ndan olusan orgiit Besinci Bes Yillik Kalkinma Programi déneminde
Devlet Bakanligma bagli “Mahalli Cevre Kurullarmna dogrudan
iligkilendirilecek bicimde “Cevre Genel Miidiirliigii” olarak yeniden
kurulmustur (IULA-EMME,1995).

1979-1983 “4.Bes Yillik Kalkinma Plam” donemine ait uluslararasi,
bolgesel, yasal diizenlemeler i¢in adimlar atilmaya baglanmistir. Plan, ¢evre
konusunda oOnleyici politikalarin esas alinmasini kabul ederek temel
yaklasim olarak sanayilesme, tarimda modernlesme ve sehirlesme siirecinde
cevrenin de dikkate alinmasini1 6ngormektedir (Algan,2000).

1985-1989 “5. Bes Yillik Kalkinma Plani” donemi yerlesme ve
¢evre baglantili Imar Kanunu, Kiy1 Kanunu Uygulama Y6netmeligi gibi pek
¢ok yasanin ve diizenlemenin gerceklestigi donemdir (Arat,2000).

1992 yilinda gerceklestirilen Rio Zirvesi’nde agirlikli bicimde ele
alman siirdiiriilebilir kalkinmay1 hedefleyen yaklagim, ilk kez 1990-1994
dénemini kapsayan “6. Bes Yillik Kalkinma Plani’nda benimsenmeye
baglamistir. Cevre Bakanligi, Rio Zirvesi’'nde benimsenen Giindem 21
olusumunu bu plan1 doneminde benimsemistir (Erim, 2000).

19962000 doneminde ise bu kez “7. Bes Yillik Kalkinma Plani”
bulunmaktadir. Sadece ¢evre degil biitiin sektorlerdeki ulusal politikalar
iceren kalkinma planlarindan da sorumlu olan bu plan siirdiiriilebilir
kalkinma, ekonomik ve toplumsal politikalarla c¢evre politikalarini
uyumlastirarak uluslararasi anlagmalarla bagliligi, toplumsal uzlagma ve
kitlesel katilimlar1 desteklemeyi ilke edinmekte ve degerlerin ve eylemlerin
rehabilitasyonu ile toplumsal, kurumsal ve hukuksal yapilarda reformu
ongormektedir (DPT, 1995).

2001-2005 donemi “8. Bes Yillik Kalkinma Plani’'nda, eylemde
gerceklestirme ve gevre sorunlarmin ¢6ziimil i¢in uygulanan politikalar ile
stratejilerin iilke gergekleri de dikkate alinarak AB normlarina, uluslararasi
standartlara paralel olmasinin saglanmasi ilkeleri bulunmaktadir. Cevre
Kanunu’'nda ve Cevre Bakanligi’min kurulusu ve gorevleri hakkinda da
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diizenlemeler yapilarak ¢evre ve kalkinma ile ilgili veri ve bilgi erisim
sistemleri olusturulmasi, ¢evre izleme ve Olgiim altyapisinin gelistirilmesi,
cevre envanterleri ve istatistiklerle standartlara yonelik diizenlemelerin
yapilmast amacglanmaktadir. “Ulusal Cevre Stratejisi ve Eylem Plani”
(UCEP) hazirlanmistir. Ancak bu donemde cevre yonetim sistemleri
istenilen etkinlik diizeyinde olmayip; egitim, kararlara katilim siirecleri ve
yerellesme konusundaki eksiklikler, dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir
yOnetimi ve ¢evre sorunlarinin ¢éziimiinde 6nemli engeller olusturmaktadir
(DPT, 8. Bes yillik Plan). “Ulusal Cevre Eylem Plan” 1998’de
yayimmlanmistir (Altunbas, 2005). Cevre Bakanligi ve Devlet Planlama
Teskilati Miistesarlig1 arasinda imzalanan protokolle, UCEP’in uygulanmasi
ve izlenmesinde iki kurulus arasinda is birligi esaslar1 7. Bes Yillik
Kalkinma Planinda benimsenmistir.?°

29-Ulusal Cevre Eylem Plani:

1992 yilinda gergeklestirilen Rio Zirvesi’nde kabul edilen ‘Giindem21’ uyarinca katilimet
iilkeler, siirdiiriilebilir kalkinmada dahil olmak iizere belirlenen hedeflere uyum saglamak
amaciyla bir ulusal ¢evre programi gelistirmeyi kabul etmislerdir. Avrupa Birligi’nin 5.Cevre
Eylem Programi da bu donemde Gilindem21’de belirlenen oOncelikler gbéz Oniinde
bulundurularak hazirlanmistir. Tiirkiye ise kendi ulusal ¢evre eylem planmi hazirlama
caligmalarma 1995 yilinda baslamis ve bu g¢alismalar 1998 yilinda tamamlanarak Ulusal
Cevre Stratejisi ve Eylem Plan1 ortaya konmustur. UCEP’ in 5 ana hedefi vardir.

1. Kirliligin 6nlenmesi ve azaltilmasi

2. Biitlin yurttaslarin gevre altyap1 ve hizmetlerine erisiminin kolaylastiriimasi,

3. Yenilenebilir kaynaklarimn siirdiiriilebilir kullanimimin tegvik edilmesi,

4. Cevre ile ekonominin birlikte siirdiiriilebilir kilacak politika, proje ve program Onerilerinin
gelistirilmesi,

5.Gerek insanlarin gerek cevrenin dogal ve insanlarin sebep oldugu risklere maruz kalma
oraninin miimkiin oldugu 6l¢iide azaltilmasi

Ulusal “Giindem—21" i¢in hazirlik ¢alismalan siirdiiriiliirken “Yerel
Giindem—21” projesinin kapsami genisletilerek belediye sayis1 9’dan 22’ye
cikartilmistir. Bu dénemde, uluslararasi taahhiitlere uyulmasini saglayacak
hukuki, teknik, kurumsal diizenlemelerin temel ilkelerini olusturmaktadir
(Arat, 2000).

Tiirkiye’de siirdiiriilebilir kalkinma siirecine iliskin uluslararasi ve
ulusal anlamda mevzuat ve kurumlasmayi olusturmakla birlikte ancak,
uygulamalarinda kurumsal yaklasim iginde yeterli bir uygulama oldugu
sOylenemez. Cevre onlemlerinin kalkinmaya engel olabilir kaygisi, ¢evre ile
ilgili uygulamalarda erteleme yaklagimini da beraberinde getirmistir.
Orgiitlenmeler gergevesinde ve karar mekanizmalarinin olusturularak eyleme
doniistiiriilmesi siirecinde, ¢evre faktorlerinin diger sosyal ve ekonomik
kararlarin alindig1 siirece ancak uluslararasi zorunluluklar sebebiyle dahil
edilmis oldugu izlenmektedir. Siirdiiriilebilir kalkinma yaklasimi orgiitlenme
asamasindan uygulama asamasina kadar disiplinler aras1 bir yaklasim
gerektirmektedir.

Sistemli ve katilimer yaklagimin benimsenmesi kurumsal agidan
kararlarin ~ eyleme  doniistiiriilmesi  acisindan  6nemli  olmaktadir.
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Siirdiiriilebilir kalkinma ve g¢evre bilincinin gelistirilebilmesi igin, topluma
yonelik radyo, televizyon ve de gazetelerdeki yayinlar — programlar da
ulusal bilgilenme y6niinden, iletisimin ¢esitli platformlarda olusturulabilmesi
yoniinden desteklenmelidir. “Siirdiiriilebilir Kalkinma” hedefinden sonug
alabilmek, kararlarin ulusal ve uluslararasi uygulanabilirligi ile yakindan
iligkilidir. Tiirkiye’nin toplumsal c¢ikarlar1 ve oncelikleri dogrultusunda
kalkinma hedefleri belirlenirken aym1 zamanda kiiresel kimligi olmasi
sebebiyle, ¢evre sorunlar1 uluslararasi kararlarla da baglantili bir cercevede
bulunmasini gerektirmektedir. Bu amacgla gelistirilen yerel kalkinma
cabalarina uluslararasi destek politikalar1 kapsamindaki yardimlarin, Tiirkiye
acisindan uygulamaya konulan ve konulmasi gerekenler c¢ercevesinde
degerlendirildiginde yeterli olmadig1 goriilmektedir(Altunbas, 2005).

Uluslararas1 kuruluglar, kalkinma boyutunda oncelikle iilkelerin
hiikiimetlerine ait kendi i¢ kurumsal dinamiklerinin diizenlenmesi sonucunda
sirdiiriilebilirlik ~ cizgisine ulasabilecekleri yoniinde bir yaklagimi
benimsemis goriinmektedirler. Bununla birlikte; kalkinmada ¢aba gdsteren
tilkeler i¢in ¢evre sorunlarinin ¢dziimlenmesi ve kiiresel konumlar1 geregi
siirdiiriilebilir kalkinma hedefinin gergeklestirilebilmesi ancak uluslararasi
desteklerin artirilmasi ile miimkiin goriilmektedir. Bu anlamda, Tiirkiye’ nin
de siirdiiriilebilir kalkinma c¢abasinda uluslararasi ¢evre ve kalkinma
orgiitleri tarafindan desteklenmesi geregi ortaya ¢ikmaktadir.

Siirdiiriilebilir kalkinmaya iliskin uygulamalar irdelendiginde; ulusal
politika i¢in olusturulan rapor, plan ve programlarda, siirdiiriilebilir kalkinma
yaklagimi oOngoriilse de, ulusal ¢ikar ve toplumsal ihtiyaglar 6n plana
cikarilarak, siirdiiriilebilirlikle celisen uygulamalarin sonlandigt heniiz
sOylenemez.

12.TURKIYE’DE SUYA DAYALI KALKINMA
VE
TARIHi CEVREDE KULTUREL MiRASIN DURUMU

Su kaynaklarin dengesiz dagilimi, kullanimdaki teknolojilerin
verimsiz olmasi, hiikkiimetlerin yanlis uygulama kararlar1 ve uluslararasi bir
su rejiminin olmamas1 gibi gerekgeler, suyun Onemini arttirmis olmakla
birlikte, ayn1 sekilde suya dayali kalkinma yaklasimi da, gerek su kaynaklari
gerek ekolojik sistem, gerekse tarihi kiiltiirel miras alanlarinda goriinmezden
gelinerek yapilan bu yonli yatirimlar nedeniyle giinimiizde "Tehlikeli" bir
hale gelmistir. Dog¢. Dr. Sevil Giilgur’un belirttigi iizere giiniimiizde “su
bilingli kullamildiginda bereket, aksi anlayisla davranildiginda ise felaket
getirir” gibi bir hale gelmis durumdadir (Giilgur, 2006).

Tarihin ilk donemlerinden beri yasamin tiim alanlarimin temel kaynag:
olan suyun, uygarliklarin dogusunda ve yok olusunda da esas etken oldugu
goriilmektedir. Bu durum ozelikle Mezopotamya cografyasinda daha
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belirgindir. Siimerlerle baslayan bu siire¢, giiniimiize kadar devam ederek
gelmisgtir.

Hig¢ kuskusuz Mezopotamya’da onlarca uygarligin dogusu bir tesadiif
ve sadece suya bagh degildir. Bu alana hayat veren Firat-Dicle Nehirleri ve
buna baglh olarak olusan iklimsel yapi, yabanil hayvan (found) ve bitki
(fauna) tiirleri arasinda bir dengenin olusmasi, bu alanda yasami
kolaylastirici hale getirecek sekilde bir cografya olugsmasina temel etken
olmustur.

Insan ve toplumlarm yasamlarmi kolaylastirici hale getirmesi
bakimindan alani ¢ekici kilan bu durum, bu cografyada birgok uygarligin
dogup gelismesini saglamistir. Ancak bu alanlarda ne zamanki su ve
topraktan daha fazla rant ve iiriin elde etme kaygisiyla kullanima doniismiis;
cevresel ve sosyal kaygilar da giindeme gelmistir. Daha fazla iiriin ve rant
elde etme yaklasimi; su dongiisii, iklim ve canli varlig1 i¢in olugsan dengenin
bozulmasina sebep olmus; bu da c¢evre, ekonomi ve sosyal yapinin
bozulmasini; bir anlamda yasamin ve bu alanlardaki tarihi kiiltiire] mirasin
yok edilmesi sonucunu dogurmustur. Suya dayali kalkinmayir bir
makalesinde irdeleyen Dog¢. Dr. Sevil Gililgur bu duruma iliskin sunlari
vurgulamaktadir (Giilgur, 2006). “Insanoglu suyla oyunun sonuclarini 5000
yildan beri biliyor. Bedellerinin de agir ddendigini... Diinyanin ilk biiyiik
kiiltiiriinii olugturan Siimerlerin, Mezopotamya 'min ¢etin iklim kogullarinda
uyguladiklar: sulu tarim sayesinde bir uygarlik yarattiklari, giiniimiiz ilkokul
ogrencisinin bellegine kazidigr ilk temel bilgiler arasinda: Kiiltiirlerin
besiginde sallanan, pek ¢ok "ilklerin" yaraticisi Siimerler... Ilk alet yapan
insandan 1,5 milyon yil sonra giiciinii ve zenginligini sulu tarimdan alarak
kentsel devletlere doniisen ilk toplum... Ayni zamanda aci sonunu kendi
elleriyle besleyen ilk uygarhk... Suyla oynanan oyunda yenik diismenin
deneyimini agwr yagsayan ilk insanlar... Ama topraktan bir degil, dort
almanin sehvetinden vazge¢cmek kolay degil. Ne kadar ¢ok arti iiviin, o kadar
¢cok insanlar iizerinde egemenlik kurabilmek demek, Onu iktidara, silahl
gliclere doniigtiirmek demektiv. Cok uzun siire sulanan toprak sonunda
tuzlandi. Baski altina aldiklart su bir "¢ole" doniistii. Ve Siimerler de
kuruyan topragin bagrinda yavas yavas eriyerek yok oldu. Coziim "kolaydi"
ama sorun, bu "kolayr" kavrayan anlayisin olmayisinda yatiyordu. Ve tabi ki
savaslar bitmedi. Bundan sonra gii¢, ekonomisi kuru tarima bagh, Kuzey
Mezopotamya Anadolu topraklarina kaydr” (Giilgur, 2000).

Tiirkiye'nin suya dayali ekonomik, sosyal ve stratejik hedefleri vardir
ve bu anlagilabilir bir durumdur. Ancak ayni durum bu alanlardaki tarihi
kiiltiirel mirasin korunmasi ve c¢evresel birgok sorun ile Tiirkiye'yi bu
ylzyillm biiyiik avantajlar1 ve sorunlariyla da karsi karsiya getirdigi bir
gercektir (Avel, 2001; Ozdogan,2001). Evet, onlarca uygarligm vatani olan
Anadolu ve Mezopotamya topraklar giiniimiizde bu uygarliklarin mirasini
halen toprak iistiinde ve toprak altinda barindirmaktadir. Cogu nehir
kenarlarinda yiikselen bu uygarliklarin mirasi gerek Mezopotamya’da (Firat-
Dicle Havzasi) gerek Anadolu’nun degisik alanlarinda giin yiiziine
cikarilmay1 beklemektedir.
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Tiirkiye’de bir anlamda milli politika haline getirilen baraj yapimi ve
yapilma nedenlerine bakildiginda, icme suyu elde etmek ve bu nitelikte
suyun potansiyelini korumak, tarimsal sulama ve elektrik enerjisi elde
etmekten ibaret kalmistir. Uygulamalarda doga, ¢evre ve Kkiiltiirel mirasa
iliskin gerekli ve yeterli diizeyde hassasiyet gosterilmediginden Tiirkiye
cografyasi, Keban'dan Kargamis'a kadar olan yilizeyde Firat Irmag: ile
uygarlik havzasini, bu havzadaki yerlesim ve tarim alanlarini, bitki ortiistind,
hayvan cesitlerini ve arkeolojik degerlerini olumsuz yonde etkilemistir
(Cano, 2002).

Enerji, sulama igme/kullanim suyu elde etme gibi alanlarda suya
dayali kalkinma projeleri olan Tiirkiye’de, mevcut barajlarin diisiik kapasite
ile calistiritliyorken buna yeni barajlarin eklenmesi agikga, barajlara dayali
enerji elde etme ve kalkinma diislincesiyle geligkili bir durumdur. Ayrica
giinimiizde enerji elde etmenin daha uygun alternatifleri bulunuyor iken bu
alandaki teknolojilerin yeterli diizeyde kullanilmamasi da sorgulanmasi
gereken bir durumdur. Konunun uzmanlarindan Dog. Dr. Uygar Ozemsi bu
konuya iliskin sunlar1 belirtir. Suya fazla ihtivac duymayan iiretim
bigimlerine yonelmek gerekiyor. Tiirkiye’de bir fotovoltaik paneller (giines
pilleri) iireten fabrika yok iken bundan ¢ok daha fazla yatirnm gerektiren
baraj yapimina agirlik verilmesi diigtindiiriictidiir.  Tiirkiye 'de riizgar
enerjisine yapian yatirimlar baraj yatirnmlarumn ¢ok daha altinda iken,
baraj yapilmasin diyenlere o zaman elektrigi nasi saglayacagiz diye
sorulmasini abes buluyorum” (Ozemsi,2004).

Barajlarin  yapilmasindaki bu gergekler, tarihi kiiltiirel mirasin
korunmasinda duyarh kisi kurum ve kuruluslar1 bu yonde dogal olarak
harekete gecirmis ve tepkilerini ortaya koymasini saglamistir. Bu tepki,
tarihi kiltiirel mirasa sahip ¢ikma noktasinda, duyarli ve sorumlu vatandas
olmanin en dogal sonucu olarak gérmek gerekir. Bu durumu ayrica baska
tiirlii nitelemek dogru degildir.*

Bu tiir yaklagimlara Tarih Vakfi Genel Sekreteri Orhan Silier soyle
yanit Veriyor: "Amacumiz, iilkemizin ¢ikarina olan, dogru tasarlanmis biiyiik
projeleri, uygarlikla bagdasan sulama ve enerji yatirnmlarint engellemek
degildir. Tam tersine, bizi bir araya getiren yalnizca ve yalnizca, enerji
adina, sulama adina, yanlis projelerin, sorumsuz, Anadolu kiiltiiriine iliskin
en temel bilgilerden habersiz, hesapsiz kitapsiz adimlarin, iilkemizin uzun
donemli ¢ikarlarini, turizm potansiyelini ve diinyada bilime, kiiltiire katk
olanaklilarimi ayaklar altina almasina “Yeter Artik” demektir. Ayni sekilde
benzer tepkiyi Celal Baslangig, “Tiirkiye'vi tarih, doga, kiiltiir olarak
yoksullastiran; keyfilik, cahillik, vurdumduymaziik ve kar hirsi kokan bu
anlayislart savunanlar mi bu iilkenin dostu;, yoksa “Yeni Zeugma’lar
olmasin” diyen, yonetenlerden kendi imzaladiklar: uluslararasi sézlegmelere
uymasint isteyen, Anadolu'nun tarihsel, dogal, kiiltiirel degerlerini bir diinya
mirast olarak tim insanliga, gelecek kusaklara sunmak isteyenler mi bu
tilkenin diismanmi? Bir daha diigiinmeye ne dersiniz!” diyerek bu yondeki
serzenisini dile getirmektedir.
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30-Cesitli meslek odalart sivil toplum kuruluglarinin bir araya gelerek olusturdugu Tiirkiye
Barajlar ve Kiiltiirel Miras Izleme Kurulu, kiiltiirii, dogay1 ve insan1 yadsiyan bu tiir projelere
"hayir" demektedir. Bazi kesimler bu duyarlilig1 gosteren taraflar1 “hainlik” ve “kalkinmaya
karst olmakla” itam etmektedir. Prof. Dr. Ilhan Aver: "Tiirkiye’de bayindirlik projelerinde
insan ve c¢evre odak alinmiyor. 86’1 yillarda yapilan baraj projeleri revizyona,
giincellestirilmeye gereksinim duyulmadan aynen yasama aktariliyor. Evet, 90’larin basinda
yiriirlige giren CED mevzuatina uygun raporlar hazirlaniyor. Ama sembolik” diye
belirtmektedir.

13.DEGERLENDIRME VE SONUC

Suya dayali kalkinmada sorun hem kalkinma hem de koruma
baglaminda ele alindiginda konu {iilkesel 6l¢ekte bir lilke planinin yapilmasi
gerekliligini zorunlu kilmaktadir.

Tekeli, (1997) iilke planlamasini; "Ulke biitiiniinde, kentlesme ve
niifus dagilimi, yerlesme hiz ve dagilimini, gelisme hiz ve ozelliklerini
saptayarak, toplum yararina dengeli niifus dagilimim saglamak, ekonomik
ve sosyal plan kararlarimin mekdna yansimasina ve karsit bicimde
mekdndaki olgularin kalkinma planlarina aktariimasina olanak tammak, iist
diizeyde mekan diizenlemesi agisindan belirli sayida plan segeneklerinin
karsilastirdmasiyla kaynak kullaniminin en faydaci olusuna doniik kararlar
tiretmek, politikalar saptamak ve onlemler getirmek amaciyla siirekli
gelistirilen teknik ve yontemler siireci" olarak tamimlamaktadir®(Tekeli,
1997).

Ulkesel planlama yaklasiminin gelecek perspektifini, salt iilkenin
fiziksel planlamasi dar kapsaminda degerlendirilmemesi gerekmektedir.
Ulkenin tiim enerji, {iretim (sanayi, tarmm...) kaynaklarinin (yeralti-yeriistii)
envanterinin ¢ikarilmasi, gelecege doniik kullanimlarin, ¢evre ve kiiltiirel
degerlerini g6z ardi etmeden hesaplanmasi ve {ilke biitiiniinde tiiketim
politikalarinin saptanmasini gerektirmektedir (Tekeli, 1997).

Bu durumdan hareketle, suya dayali yatirnmlar kapsaminda, arkeolojik
tarihi kiiltlirel miras ve dogal ¢evrenin korunmasi hassasiyetiyle yatirimlarin
yer se¢iminde, iilkesel Slgekli biitiinciil bir planlama anlayisi igerisinde,
gecmisten gelecege tiim verilerin analizinin ¢agin gereklerine uygun
yapilarak belirlenmesi yaklasimi, barajlara ragmen tarihi kiiltiirel miras ve
dogal degerlerin korunmasinin saglanmasi i¢in 6nemli bir adim olacaktir.

Ulkeler igin gerek siirdiiriilebilir kalkinma, gerek suya dayali
kalkinma projelerinin siirdiiriilebilirligi gerekse, tarihi ¢evrede bu
yatirimlarin yapilmasi durumunda, tarihi kiiltiirel mirasin korunmasina dair
uretilen ve imzalanan uluslararasi sozlesmelere gore hareket edilmesi
onemlidir. Ancak tlkelerin bu diizenlemelere uyuldugunu sdylemek giictiir.
Nezih Baggelen iilkemizdeki bu yondeki uygulamalara iliskin sdyle belirtir;
"Korumact yasalarimiz genelde sosyal bir gereksinimden ¢ok, sanki
uluslararast uygulamalara devlet olarak taraf oldugumuz icin ¢ikarimustir.
Bu nedenle yasalar uygulandiginda, ¢ikarlari zedelenen gruplar politik
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baskilarla yasalar: kadiik hale getirmekte, gélgesinden korkan kimi ulema ve
biirokrat da bu duruma c¢anak tutunca ortaya bugiinkii trajik-komik
uygulamalardan olusan bir goriiniim ¢tkmaktadir” (Baggelen, 2001).
Giliniimiizde uluslararasi alanda gelinen asama itibariyle, baraj
uygulamalarin = siirdiiriilebilir olmasi1 ve tarihi kiiltiirel mirasa zarar
vermemesi anlayisiyla yiiriitiilmesi esas alinmasina dair anlasma ve
taahhiitler yapilmistir. Farkli sektor ve disiplinlere ait tiim bu hassasiyetler,
uluslararasi tiiziik ve anlasmalar® ile taahhiit altina alinarak, biiyiik oranda
ulusal yasalara da yansitilmistir. Ancak tiim bu gelismelere ragmen tarihi
alanlarda bu uygulamalarin siirdiiriilmesi, basta taraf olunan tiizilk ve
anlagmalarin ihlal edilmesi olmakla birlikte ayrica, gelismelerin heniiz karar
vericilerin ve toplumun biling ve kiiltiiriine yansimadigi anlagilmaktadir.

31-"Ulke planlamasi ile esas olarak sunlar hedeflenir; 1 -Toplumsal ve ekonomik igerikli
kalkimma plani kararlarinin mekana yansimasmin saglanmasi. 2 -Ust diizeyde, iilke dlceginde
ve cevresel etkinligi olan yatirimlarin bolgelerarasi dengeli dagilmasinin saglanmasi. 3-Sektor
planlamalariin biitiinlesmesi ve planlar arasi yatay esgiidiimiin kurulmasinin saglanmast. 4-
Tiim kamu kuruluslarinin karar mekanizmalari arasinda uyumun saglanmasi. 5 -Oncelikle
kentsel ve endiistriyel gelisme ile ilgili yer se¢imi kararlarmin giderek bununla biitiinlesen
altyap1 projelerinin en iist diizeyde bir planlama ile baglantismin ve optimum faydalanma
diizeyinin gerceklesmesinin saglanmasi. 6- Mekansal verilerden sektorel kararlarm
etkilenmesi ve kalkinma planinin buna gore Onceden yonlendirilmesi optimal diizeyde
saglanmasina ¢aligilir (Aytar,2002).
32-1972-Paris- Diinya Kiiltiir ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair Sozlesme

1985- Granada Avrupa Mimari Mirasiin Korunmasi S6zlesmesi

1992 Valetta/Malta Arkeolojik Mirasin Korunmasina Iliskin Avrupa Sozlesmesi
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OZET

Yirminci yilizyilin ikinci yarisinda yogun bigimde tartisilan cevre estetigi
kurami, insanin sanatsal olan estetik deneyiminin disinda kalan, dogal ve
yapili ¢evreye dair edindigi her tiirlii estetik kavrayis ve deneyiminin
degerlendirmesine iliskin olarak gelistirilmistir. Bu kapsamda cevre estetigi
caligmalart literatiirde farkli modeller ¢ercevesinde ele alinmaktadir. Cevre
estetiginin, icerisinde dogdugu sanat estetigini temel alan modellerin
yaninda, kendi disiplininin biinyesinde dogan g¢evre estetigi modelleri de
ortaya konulmustur. Yirminci yilizyildan bugiine bu modellerin
degerlendirilmesi ve elestirileri sonucunda, ¢evre estetiginin ¢ok yonlii ve
disiplinler aras1 yapist dogrultusunda giincel arastirma alanlariyla ilgili yeni
modeller onerilmektedir. Bu dogrultuda ¢alisma kapsaminda, 1992 yilinda
Berleant’in oOnerdigi algilayan kisinin, algilanan c¢evre ile bir biitlin
olusturdugu, fenomenolojik bir deneyim bi¢imi ile iliskilenen “katilim
estetigi modeli”ne, 2009°da Carlson tarafindan getirilen sinirlar1 belirsiz bir
bicimde doga ve sanata dair her seyi kapsayicilik ve siibjektiflik
elestirilerinin degerlendirilmesi ile bu modele alternatif bir bakis acisinin
gelistirilmesi hedeflenmektedir. Modelin estetik 6znenin siibjektifligine ¢ok
fazla agirhik veren yapisinin, nesnenin objektif okumasima imkan veren
mimari yapi-gcevre iligskisine dayali niteliklerle dengelenmesi, ¢alismada
belirlenen mimari Olgiitler aracilifiyla kavramsallagtirilarak, mimarlik
pratigindeki karsihg Akdeniz Universitesi Olbia Sosyal Merkezi iizerinden
incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler — Estetik algi, estetik yasanti, ¢evre estetigi, ¢evre estetigi
modelleri, fiziksel ¢evre, Olbia Sosyal Merkezi

GIRIS

Estetigin bir disiplin olarak felsefe ve bilim alani icerisinden ortaya
¢ikist aydinlanma siirecinin son dénemiyle iliskilenir (Erzen, 2006: 9). Cevre
estetiginin bir alt disiplin olarak ortaya ¢ikisi ve Ozerk bir c¢alisma alani
haline gelmesi ise yirminci yilizyillin ikinci yansinda gergeklesmistir
(Carlson, 2013: 485). Cok yonlii bir arastirma alani ve disiplin olarak ¢evre
estetigi lizerine yapilan ¢alismalar kapsaminda, ¢evrenin deneyimlenmesi ve
algilanmasina dair farkli yaklagimlarn simiflandirildigt ¢evre estetigi
modelleri ortaya konulmustur (Abdollahi, Oktay, 2020: 76).

Cevre estetigi modelleri iizerine yapilan ¢alismalar, insanin dogal ve
yapay c¢evreye bakisi, ¢evresel estetigi algilama ve anlamlandirma
bicimindeki degisimler baglaminda yeni yaklasimlar icerecek sekilde
doniismekte ve giincellenmektedir. Ornegin Berleant 1992 yilinda sanat
temelli bir yaklasim olan “obje modelinin” nesne ve 6zneyi ikili bir yapi
olarak algilayan yapisinin elestirisini yaparak bu ikiligi ortadan kaldiracak
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biitiinciil deneyim temelli bir “katilim estetigi modelini” 6nerir (Abdollahi,
Oktay, 2020: 79). Carlson ise 2009’da bes c¢evre estetigi modeli
tanimlamistir. Bu modellerin ilk dérdii Berleant’in 1992°de ortaya koydugu
“katilim estetigi modelini” de igeren farkli teorik gerceveler igerisinde
iiretilmis modellerdir, besincisi ise bu modellerin elestirisi sonucu Carlson’in
tanimladigr “dogal cevre modeli”dir  (Carlson, 2009: 22-38). Cevre
estetigine dair yiiriitiilen gilincel ¢aligmalarda bu temel model tanimlamalari
cergevesinde oldugu gibi 6nceden tanimlanan modellerin elestirisi tizerinden
yeni tanimlamalar ortaya koyarak cevre estetigini farkli agilardan ele
almanin yollarii aramaktadir. Bu c¢aligmalara oldukga giincel bir 6rnek
olarak Abdollahi ve Oktay’in (2020) “Cevre Estetiginde Kullanilan
Modellerin Degerlendirilmesi ve Biyofilya Baglaminda Yeni Bir Model
Onerisi” makalesi verilebilir.

Bu baglamda caligma kapsaminda dncelikle ¢evre estetigi kurami ve
Carlson’in (2009) tanimladig1 ¢evre estetigi modelleri ele alinacaktir. Bu
dogrultuda mevcut cevre estetigi modellerinden Berleant’in “katilim estetigi
modeli”’ne Carlson tarafindan getirilen siibjektiflik ve “her seyi” kapsama
elestirisi (Carlson, 2009: 31) baglaminda, bu modele fenomenolojik
deneyimi mimari yapi-¢evre iliskisi lizerinden okuyan alternatif bir bakig
getirilmeye calisilacaktir. Bu kapsamda mimari yapimin {iretildigi baglam
igerisinde yasantiya dayal1 estetik deneyiminin gergeklesmesinde etken olan
mimari nitelikler ve Ogeler ortaya konulacaktir. Literatiire dayali olarak
belirlenen bu dlgiitlerin Akdeniz Universitesi Olbia Sosyal Merkezi 6zelinde
incelemesi yapilarak, mimari yapi-¢cevre iliskisinin estetik deneyime
etkisinin “katilim estetigi modeli” ile iligkilendirilmesi ve bu dogrultuda
mevcut modele alternatif bir bakig acisinin getirilmesi hedeflenmektedir.

CEVRE ESTETiGi KURAMI, TARIHSEL GELIiSiM SURECIi VE
“KATILIM ESTETiGi MODELI”

Yirminci yiizyilin ikinci yarisinda felsefe disiplini icerisinde dzellesen
ve sekillenen cevre estetigi, sanata dair estetik sinirlarin 6tesinde, doganin ve
insanin etkiledigi, iirettigi her tlirlii ¢evrenin estetik degerini ve takdirini
aragtirmaya odaklanan bir alt disiplin olarak tanimlanabilir (Carlson, 2013:
485). Berleant, cevre estetiginin bir ¢evresel duyarlilik hareketinin Stesine
uzandigim ve felsefe, antropoloji, politika, sosyal pratikler, kiiltiirel
cografya, mimari tasarim, ¢evre tasarimi, etik, sanat gibi bir¢ok ¢alisma alani
ve pratik ile iliski i¢erisinde oldugunu belirtir (Berleant, 1998: 1).

Cevre estetigine dair giincel ¢alismalarin bu genis kapsamli yapisi,
temelini sanata, dogaya ve estetige dair degisen algi ve yaklasimlardan alir.
Antik donemin idealist diisiince sisteminde sanatsal iiretim doganin taklidi
olarak mimesis kavramiyla iligkilidir ancak burada bahsedilen doga, gercek
ve 0z olan ideanin yansimasi olarak belirir, bu baglamda da giizellik ve
estetik onu algilamaya calisandan bagimsizdir ve idealar diinyasindaki saf
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giizellik ile iligkili olarak kavranir (Minor, 2013: 51-53). Ortacagda da farkli
bir temelde ancak hala tinsel bir giizellik ve estetik anlayis hakimken,
Aydinlanma diigiincesi ve Ronesans ile ideal giizellik anlayisi yerini daha
materyalist ve siibjektif bir yaklasima birakir, tinsel olandan uzaklasarak
giderek ampirik deneyime dayali bir hal alir ve a priori bir estetik algisini
reddeder (Minor, 2013: 81-129). 18. yiizyilda ise Kant’in anlayisiyla
tanmimlamak gerekirse giizellik ne yalnizca nesne ne de onu algilayan zihinle
ilgilidir, giizellik “sey” ile algilayan zihnin etkilesimi aracilifiyla ortaya
cikar ve kavranir (Minor, 2013: 133). Kisacasi Aydinlanma ve Rénesans’tan
sonra doganin ve insanin kendisi ile iligkilenmeye baglayan ve ampirik
deneyim iizerinden okunan estetik kavrayis, modern dénemle birlikte bilimin
bir arastirma alani haline gelmis ve glinlimiiz iletisim ¢aginda ontoloji ve
fenomenoloji ile iliskili olarak okunmaya baglamigtir (Sentiirer, 1990;
Danaci, 2012: 880).

Tarihsel doniisiim siireci kapsaminda degerlendirildiginde ¢evre
estetiginin, dogal ve insan yapimi c¢evreye dair her tiirlii fenomenin
degerlendirilmesini igeren fenomenolojik deneyime dayali giincel
yaklagimlarin Oncesinde sanatsal estetik okuma ile de iliskilendigi
goriilmektedir. Carlson (2009) tarafindan tanimlanan ve cevre estetiinde
kullanilan mevcut bes ¢evresel estetik modelinin bir kismi sanat estetigi
baglaminda ortaya ¢ikmis mevcut modellerin ¢evre estetigi kuramina
uyarlanmasi ile olusmusken, bir kismi1 da ¢evre estetiginin kendi kapsami
icerisinde dogmustur ve fenomenolojik deneyime dayali iliskiselligi igerir
(Abdollahi, Oktay, 2020: 77). Carlson’un tanimladig1 bes modelden ilk ikisi
olan “obje modeli” ve “peyzaj modeli”nden ilki objeyi cevresinden ve
baglamindan bagimsiz bir nesne olarak ele alirken, ikincisi de cevreyi
uzaktan kurulan gorsel bir iliskinin 6tesine gegmeyecek sekilde degerlendirir
(Abdollahi, Oktay, 2020: 77-78). Cevre estetiginin kendi kapsami igerisinde
olusan iki model ise, dogaya yonelik deneyimin estetik acgidan ele
alinamayacagimi yalnizca insan yapimi olan nesnenin estetik bir deger
tasidigini ifade eden “soven insan estetifi modeli” ve algilayan kisi ile
cevrenin bir biitiin olusturdugunu belirten Berleant’in “katilim estetigi
modeli”’dir (Abdollahi, Oktay, 2020: 78-79).

Sonuncu model ise dnceki modellerin elestirisi baglaminda Carlson’in
tanimladig1 “dogal ¢evre modeli”dir. Bu modeli tanimlamadan dnce Carlson
cevre estetiginin kendi igerisinde dogan ve geleneksel sanat bazli modellere
alternatif olusturan “soven insan estetigi modeli” ve “katilim estetigi
modelinin” pozitif ve negatif yonleriyle elestirisini gergeklestirir (Carlson,
2009: 29-31). Bu baglamda “soven insan estetigi modelinin” insanin sanatsal
iiretimine dair estetik deneyim disindaki her seyi dislayict yapisim
elestirirken, “katilim estetigi modelinin” ise hem doga hem de sanata dair
her seyi kapsayici yapisinmi fazla siibjektif ve sinirlart belirsiz bulur (Carlson,
2009: 30-31). Bu dogrultuda da fenomenolojik deneyimle, doga bilimlerinin
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bilimsel bilgisini bir araya getiren “dogal c¢evre modelini” ortaya koyar
(Abdollahi, Oktay, 2020: 77-80).

Carlson tarafindan tanimlanan c¢evre estetigi modellerinde de
gorildigi lizere modern ¢ag ile bilimsel arastirmanin konusu haline gelen
sanatsal estetikte oldugu gibi cevre estetigi baglaminda da estetige bakis
degismis, cevreyi olusturan dogal ve insan yapimi niteliklerin fenomenolojik
deneyime dayali okunmasi giindeme gelmistir. Giincel tasarim pratikleri
icerisinde ¢evrenin ve mimari mekanin estetik algisina yonelik bir bakis acist
gelistiritken, FErzen’in fenomenolojik bir ¢erceve c¢izen yorumundan
yararlanilabilir;

“Estetik alg1 agisindan diigiindiigiimiizde ¢evre biitiin 6gelerin etken
bir sekilde birbirleri ile iligki i¢inde olduklari, kesin sinirlarin olmadig1 ve
var olan sinirlarin siirekli olusum siireci i¢inde degistigi bir aligveris ve
uyarlanma ortami olarak belirmektedir.” (Erzen, 2006: 51)

Erzen’in biitiinclil fenomenolojik deneyime dayali cevre estetigi
kavrayisini iceren estetik algi tanimi, giincel mimari tasarim disiplininin
cevre estetigi kapsaminda okunmasi ger¢evesinde Berleant’in “katilim
estetigi modeli” ile iligkili olarak ele alinabilir. Ancak bu okuma yapilirken
Carlson’in bu modele getirdigi “kabul edilemez derecede siibjektiflik” ve
“her seyi” kapsayicilik (Carlson, 2009: 31) elestirisi gz ard1 edilmemesi
gereken 6nemli bir noktadir.

Bu baglamda bilimsel arastirma temelinde estetik fenomenin
degerlendirilmesi siirecinde Tunali’nin tanimlamalarindan yararlanilabilir.
Tunal1 estetik fenomenin degerlendirilmesinin, “estetik 6zne (6zne, algilayan
kisi), estetik nesne (bir durum veya nesne), estetik deger (nesnenin niteligi)
ve estetik yargi (nesne karsisinda 6znede olusan yargi)” (Sentiirer, 1990: 9)
elemanlarindan olustugunu ifade eder. Tunali’nin “estetik deger” ve “estetik
yargiyr” bilimsel arastirma temelinde okuyan kavrayisi “katilim estetigi
modeline” alternatif bir bakis agis1 gelistirirken dayanak noktasi
olusturabilir.

Nesneye dair estetik nitelikleri olusturan ve Oznenin nesneyi
fenomenolojik baglamda deneyimlemesi siirecini ve sonucunda edindigi
estetik yargiy1 igeren “estetik yasantiy1” (Aydinli, 2004) etkileyen mimari
yapi-gevre iligkisine dair niteliklerin belirlenmesiyle, katilim estetigi
modeline alternatif bir bakig gelistirilmesi saglanabilir. Mimari yapi-¢evre
iligkisini igeren bu alternatif bakis araciligiyla, Carlson (2009)’1n elestirdigi,
modelin estetik 6znenin siibjektifligine ¢ok fazla agirlik veren yapisinin,
nesnenin objektif okumasina imkén veren niteliklerle dengelenmesinin yolu
acilmis olur. Bu alternatif bakisin biitlinclil bir deneyimi igeren estetik
yasant1 kavrami {izerinden siirdiiriilmesi araciligiyla 6znenin siibjektifligi ile
nesnenin objektifligi arasinda olusan dikotomik yapmin da asilmasi
saglanabilir.
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MIMARI YAPI-CEVRE ILISKISI KAPSAMINDA “ESTETIK
YASANTIYI” ETKIiLEYEN OLCUTLER

Aydmli’nin ifadesi ile “bir olus ve kavrayis sorunu olarak estetik
yasant1”, estetik deneyimin hem siirece dayali olus durumunu hem de sonug
ve kavrayis olarak estetik algiy1 bir arada icermektedir (Aydinli, 2004: 151).
Aydinli, estetik deneyimi gerceklestiren Ozne ve deneyimlenen nesne
arasinda gergeklesen karsilikli anlamsal iliskinin nesnellik-6znellik
sorununu, Adorno’nun negatif diyalektige dayali olarak olusturdugu estetik
kuraminda ifade ettigi “benimseme” kavrayisi ile agiklar. Adorno, estetik
deneyimle iligkili olarak anlama, ait olma, benimseme durumunun 6znelligi
asarak nesnenin kendisiyle iliski icerisinde gergeklestigini belirtir (Aydinli,
2004: 152). Bu baglamda yapinin estetik acidan deneyimlenmesi ve
yasanmasi siirecinde yapi ile kurulan aidiyete ve anlama dayali iligki 6nem
kazanmaktadir.

Erzen cevre ve estetik biitiinliik {izerine siirdiirdiigii tartismada,
cevrenin algilayan ozne ile iligkisine dikkat c¢ekerek “varlik ve cevresi
birbirinden ayrilmaz bir biitiindiir, tek bir biitiin” ifadesiyle bu durumu
Ozetler (Erzen, 2006: 7). Bu ifade de c¢evre ve algilayan 6zne gercevesinde
ele alman iliski sliphesiz ¢evre ve -igerisinde tasarladigi ¢evre ile onu
algilayan 6znenin yasantisinin bir pargasi haline gelen- mimari mekén igin
de gecerlidir. Mimari mekan g¢evrenin bir pargasi olarak var oldugunda, bu
iligki algilayan Oznenin yasantiyla iliskilenen biitiinciil katilimini ve
deneyimini giliglendirir. Yapinin ait oldugu c¢evre ve baglamla uyum
icerisinde olmasi, o yerin fiziksel ve =zihinsel olarak deneyimlenen,
gecmigine ve bugiiniine ait niteliklerine verdigi referanslar ile gerceklesir.
Iklimsel verilerle, arazi ile kurulan iliski, malzeme ve yapma yontemleri,
mekansal kurgunun sekillenmesi, dogal peyzaj ile kurulan iligki gibi
referanslar bir yerin ge¢misine ve buglinline ait mimari nitelikleri igeren
bellek ve yasantiy1 barindirir.

Mimari mekanin estetik deneyiminin, yapinin gevresi ile kurdugu
iligkinin baglamsal referanslarina dayali olarak okunmasi, ¢evre estetigi
modellerinden olan katilim estetigi modeli g¢ercevesinde yapilan okuma
bicimine yeni bir bakis agis1 getirerek, O6znellik-nesnellik dengesini
olusturmanin yolunu agar. Carlson’in modele getirdigi elestirilerin temelini
olusturan siibjektiflik ve her seyi kapsama problemi (Carlson, 2009: 31),
mimari yapi-gevre iliskisinin baglamsal olarak kuruldugu belirli mimari
nitelikler ¢ergevesinde asilabilir.

Bu dogrultuda mimari yapinin g¢evresi ile olan iligkisinin
okunabilecegi estetik yasantiy1 etkileyen, nesneye dair, mimari nesnenin
cevresi ile iligkisini igeren ve bu yolla ayn1 zamanda 6znenin algisina agilan
mimari Olgiitlerin tanimlanmas1 gerekmektedir. Bu 6lgiitler mimari yapi-
cevre iligkisini kuvvetlendiren mimari 6gelere ve kurguya dair nitelikleriyle,
estetik yasanti kavramimin ne yalnizca algilayan 6zneye ne de algilanan
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nesnenin estetik niteligine agirlik veren yaklasimina zemin hazirlayacak,
algilayan estetik 6znenin fenomenolojik deneyimi ile estetik nesnenin
niteligi arasinda bir denge olusturacaktir.

Katilim estetigi modeline alternatif bir bakis getirilmesi amaciyla bu
calisma kapsaminda, mimari yapi-cevre iliskisinin estetik deneyime etkisinin
okunabilecegi ol¢iitler, Rasmussen’in (2012) “Yasanan Mimari” ve Erzen’in
(2017) “U¢ Habitus: Yeryiizii, Kent, Yapr” metinleri baglaminda;
a)Yerlesim, mekan kurgusunun gevre ile iliskisi, b) Materyal ve doku
etkilerinin ¢evre ile iliskisi, C) Dogal, yapay peyzaj ve su dgelerinin gevre ile
iligkisi, d) Isik/gblge/renk verilerinin gevre ile iligkisi, olarak belirlenmistir,

Bu olgiitler birbirlerinden kesin sinirlarla ayrilmamakla birlikte birgok
yonden birbirlerine referans vermektedirler.

Yerlesim, mekan kurgusunun cevre ile iliskisi

Mimari yapmin yerlesim semasinin ve mekéansal kurgusunun
icerisinde tiretildigi ¢evreyle giiclii bir iligki kurmasi, yapiyr deneyimleyen
kisinin algisini etkiler ve yapiy1 bulundugu 6zgiil konuma baglar. Bu duruma
ornek olarak Rasmussen’in bir 19. yiizy1l Ingiliz kopriisiiniin ¢evresi ile olan
giiclii iliskisi lizerine ifadeleri verilebilir;

“Yine de bir seylerin yogurulup bi¢cimlendirildigini hissetmemek elde
degil. Suyun bir yakadan &biiriine kil ve cakil tagimasi sonucu irmagin
kavisli bir bi¢cim almasi gibi, burada da adeta basing altinda sekillenmis bir
bicim goriiyoruz. Koprii ¢ift islevli: Hem ylikseltilmis bir yol hem de
akarsuyun baskistyla oyulmus bir kap1 gibi.” (Rasmussen, 2012: 24)

Rasmussen’in ifadesinde de goriildiigii lizere yapiya ait deneyim
cevresel etkilerle bir arada algilanir. Yapinin ¢evresi ile kurdugu iligki, bu
ornekte ele alian fiziksel iligkinin 6tesinde, sosyal, tarihsel, kiiltiirel verileri
de igererek cok yonlii bir deneyimin yolunu agar. Bu deneyim fiziksel ve
zihinsel biitiin yonleriyle 6znenin estetik algisini etkiler. Erzen’de anlama ve
harekete dayali ¢esitlilikler sunan mekansal kurgularin, topografya ve
mevcut yoOnlenmelerle iligki icerisinde tasarlanan akslar, “vista-goriis
alanlar’”nin dolasimin sezgisel anlamiyla iligkilendigini ve estetik deneyimi
giiclendirdigini ifade eder (Erzen, 2017: 121, 136). Bu baglamda
degerlendirildiginde, mekansal kurgu ve yerlesim biciminin yere dayali
mevcut yonlenmelere, topografik yapiya, bakis noktalarina, mevcut kullanim
bicimlerine referans vererek, farkli deneyim potansiyelleri iiretecek sekilde
tasarlanmasinin, ¢evreye dair estetik farkindalig giiclendirerek, mimari yapi-
cevre iliskisi ¢ercevesinde insanin estetik algisini olumlu yonde etkiledigi
sOylenebilir.

Materyal ve doku etkilerinin cevre ile iliskisi

Erzen malzemenin mimari mekanda bulundugu ve algilandig: halinin,
mekanin bi¢imlenmesi ve bu bigimlenmeyle iliskilenen 151k etkilerine bagh
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olarak 6zellestigini ifade ederek, malzemenin icerisinde bulundugu baglamla
iligkisine ve bu dogrultuda kazandig1 anlamsal olusa dikkat ceker. Mimari
mekanm tammli olusu ve yasamsal deneyime imkan veren yapisinin
malzemenin algisal etkisinin arttigini belirtir (Erzen, 2017: 215-216). Bu
baglamda diisiiniildiigiinde mekansal deneyime dayali iliskiler ¢ercevesinde
malzemenin giiclenen algisal boyutu, malzemeyi igeren mimari mekanin
bizzat malzemenin kendisi araciligiyla cevresiyle iligki igerisinde olmasi
sonucunda, malzemenin yere 6zgii deneyim potansiyelini arttirarak yeni bir
boyut kazanacaktir.

Rasmussen ise malzemenin yapma bi¢imini yansitmasinin, gilglii
dokusal niteliklere sahip olmasinin, zamansal nitelikler tagimasinin algisal
potansiyelini arttirdigindan bahseder (Rasmussen, 2012: 171-182). Mimari
mekanin yapim siirecini ve ardindan gegirdigi zamansal etkileri yansitabilen,
gevresel kosullarin ve zamanin miidahalesine izin veren malzemeler bu
yonleriyle icerisinde bulunduklar1 yere 6zgii hale gelirler. Mimari mekéana
karakterini veren malzemenin yer ile iligkili olarak se¢ilmesi bir taraftan 15181
yansitma bigimi, ¢evre kosullarina dayamikliligi gibi fiziksel verilerle
iligkilenirken bir taraftan da bir toplumun ve yerin yapma bigimlerini igeren
bellegiyle  anlamsal  iligkiler = kurabilmektedir. =~ Bu  kapsamda
degerlendirildiginde mimari mekanin malzeme se¢imi ve bu malzemelerin
yapisal olarak bir araya geligini igeren tektonik nitelikleri yapinin deneyimini
cevresi ve baglami ile kurdugu iliskiler cergevesinde incelemenin yolunu
acar. Malzemenin igerisinde iiretildigi baglamla kurdugu iliski, ¢cevresinden
soyutlanmis bigcimde algilandigi durumla kiyaslandiginda ¢ok daha giiclii
estetik deneyim potansiyelleri barindirir.

Dogal, yapay peyzaj ve su 6gelerinin ¢evre ile iliskisi

Erzen yapinin igerisinde kurgulandigi cevre ile iliski icerisinde
olmasinin, yapiya yaklagirken, onu deneyimlerken dogal peyzaj, bahgeler, su
Ogeleri gibi niteliklerle iligki kurulmasinin yapinin algisal boyutunu
etkilediginden bahseder (Erzen, 2017: 71). Mimari mekénin deneyimini
giiclendiren dogal ve yapay peyzaj ile su Ogelerinin her biri gorsel ve
duyusal niteliklerinin yaninda hem doga ile kurulan iliskinin rahatlatict
zihinsel boyutu agisindan hem de iretildigi yere ait anlamsal ve kiiltiirel
boyut agisindan estetik algi ile iliskilidir. Ornegin Erzen, farkl kiiltiirlere ait
olan Cin, Japon, Ingiliz ve Fransiz bahgelerinin farkli mekansal ve anlamsal
bigimlere sahip oldugunu belirtir. Her biri kendi kiiltiiriine ve bellegine 6zgi
mimari ve dogal unsurlara sahiptir (Erzen, 2017: 68). Bu baglamda
degerlendirildiginde mimari yapinin bir parcasi olarak dogal, yapay peyzaj
ve su Ogelerinin her birinin, kiiltiire ve yere 6zgii nitelikler ve katmanlar
icererek, mekanin algilanma bigimini ve estetik kavrayisini etkiledigi
sOylenebilir.
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Isik/golge/renk verilerinin cevre ile iliskisi

Rasmussen giin 151g1n1in mimari tasarima dair kontrol edilemeyen tek
faktor oldugunu belirterek, 1s181n miktarinin, yapidaki agikliklarin, mekansal
kurgunun, iklimsel ve cevresel verilerin biitiiniiniin 151k-golge etkileri
baglaminda mekansal izlenimi etkiledigini ifade eder (Rasmussen, 2012:
188-189). Erzen’de mimari mekanin 1sikla kurdugu iligkinin fiziksel ve
anlamsal boyutuna dikkat c¢ekerek, 1s18in yapidaki algiy1, dolasimi,
yonelimleri etkiledigini, ayni zamanda giin 1s18inin yere, iklime ve
cografyaya 0zel kosullar dogrultusunda malzeme sec¢imini, dokusunu ve
kullanim bi¢imini belirledigini ifade eder (Erzen, 2017: 211-212). Bu
yoniiyle giin 15181 ile kurulan iligki tarihsel siire¢ igerisinde mimari tasarim
dilinin belirlenmesinde de etken olmustur. Rasmussen farkli mekéansal
tiplerin olusumunda iklime ve yere dayali olarak degisen giin 1s181min
etkisine dikkat ¢ekmistir (Rasmussen, 2012: 189). Giin 15181-g6lge etkilerine
bagh olarak farkli sekillerde algilanabilen renk de yapinin karakterini
olusturan degisken niteliklerden biridir. Renk yapinin malzemesiyle, kiilte
etkisiyle iligki olarak yapiin karakterini gii¢lendirecek bigimde
kullanilabildigi gibi ge¢miste ilkel caglarda oldugu sekliyle yalnizca yapinin
icerisinde bulundugu ¢evrenin bir uzantisi olarak yapiy1 yere ait kilan bir 6ge
olarak da varolabilir (Rasmussen, 2012: 217-218). Renk de bir yere ait
tasarim dilinin bir parcasidir, bir yerlesim yerinin mekansal belleginde
kayith olan, dogal ye yapay cevreye dair renkler o yerlesim dokusunda
tretilecek olan yeni yapilara referans olusturur. Bu baglamda
degerlendirildiginde, birbirleriyle iliskili olarak giin 15181, golge etkileri ve
rengin mimari mekénin yer ile kurdugu baglamsal iliskinin referans
noktalarindan birisi olarak deneyimleyen kisinin algisina acildig1 ve estetik
yasantiy1 etkileyen olgiitlerden oldugu sdylenebilir.

MATERYAL VE YONTEM

Bu c¢aligma kapsaminda kavramsal c¢ercevenin belirlenmesi ve
yontemin olusturulmasinda, temelde Berleant’in 1992 yilinda ve Carlson’un
2009’da siirdiirdiigii, mevcut c¢evre esteti§i modellerinin  elestirisi
dogrultusunda ortaya konulan alternatif yaklasimlarla yeni modellerin
iiretilmesi ¢alismalarindan ve glincel bir 6rnek olarak da Abdollahi ve
Oktay’in (2020) makalesinden yararlanilmigtir. Caligmanin amaci katilim
estetigi modeline Carlson (2009) tarafindan getirilen elestiriler
dogrultusunda siibjektif-objektif, nesnel-6znel ikiliklerini asmaya calisan
alternatif bir bakis getirilmesi, bu ¢ercevede mimari yapinin dogal ve yapil
cevre ile kurdugu iliskinin ¢evre estetigi baglaminda degerlendirilmesidir.

Bu dogrultuda mevcut modelin siibjektif ve 6znel yonelime sahip
olmasiyla elestirilen pozisyonunu (Carlson, 2009) objektif ve nesnel olan ile
de iliskilendirerek mevcut ikiligi agacak biitiinciil bakis agisini olusturmak
amaci ile mimari mekanin estetik deneyiminin mimari yapi-gevre iliskisi
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iizerinden okunacag: dlgciitler belirlenmistir. Onceki béliimlerde siirdiiriilen
literatiir taramasi1 araciligryla “estetik yasant1” kavraminin icerdigi olus ve
kavrayigi saglayan, mimari yapinin deneyimlenmesi ve algilanmasinm
etkileyen mimari olgiitler; yerlesim, mekan kurgusunun c¢evre ile iligkisi,
materyal ve doku etkilerinin g¢evre ile iligkisi, dogal, yapay peyzaj ve su
Ogelerinin cevre ile iligkisi, 1s1k/gdlge/renk verilerinin cevre ile iliskisi
seklinde belirlenmis ve ele alimmistir. Olgiitlerin belirlenmesinde ve
irdelenmesinde  mimari mekanin  giindelik ve  estetik olarak
deneyimlenmesine iligkin degerlendirmeler sunan Rasmussen’in (2012)
“Yasanan Mimari” ve Erzen’in (2017) “Ug Habitus: Yeryiizii, Kent, Yap1”
metinlerinden yararlanilmigtir. Berleant’in “katilim estetigi modeli” ve
Aydmli’nin “estetik yasant1i” kavrami araciligiyla belirlenen fenomenolojik
cergeve 1s1ginda irdelenen bu metinler kapsaminda belirlenen 6lgiitlerin
ornek iizerinden degerlendirmesi Akdeniz Universitesi Olbia Sosyal Merkezi
araciligi ile yapilacaktir.

Olbia Sosyal Merkezi Antalya Ilinin, Konyaalt: ilgesinde bulunan
Akdeniz Universitesi Kampiisii icerisinde yer alan 1998 yilinda Cengiz
Bektas tarafindan tasarlanmis ve 1999 yilinda insasi tamamlanmis g¢ok
fonksiyonlu bir sosyal odaktir (ElKerdany, 2001). Bektas’in sunum
kayitlarinda da ifade ettigi lizere bu “sosyal 6zek”in kurgusu, dolagim
alanlarindan, golgelikli, su ve peyzaj Ogelerine, oturma yerlerine sahip
sokaklardan, ¢ikmaz sokaklar, araliklar ve dinlenme noktalarindan,
amfitiyatro, miize, sinema salonlari, sanat ve sergi mekanlari, carsi
fonksiyonunu karsilayacak banka, diikkan, kirtasiye vb birimlerden
olugmaktadir. Yapiin, kampiis i¢i iletisimi ve kentle iligskiyi giiclendirmesi,
formal bir yapiya sahip olan kampiis ortaminda informal karsilasmalara
imkan hazirlamasi ve bu baglamda aidiyeti giiglendirecek ¢esitli deneyimlere
imkan saglamasi hedeflenmistir (Bektas, 2001). Olbia Sosyal Merkezi
mekansal, kiiltiirel, tarihsel nitelikleriyle ve yerel malzemelerin yenilik¢i ve
cagdas kullanimiyla 2001 yilinda Aga Han Mimarhk Odiiliinii kazanmigtir
(ElKerdany, 2001). Yapmin sahip oldugu fiziksel, kiiltiirel ve tarihi
baglamina referans veren ve ayni zamanda Aga Han Mimarlik 6diiliinii de
almasini saglayan mimari nitelikleri aracilifiyla, mimari yapi-¢evre iligkisi
cercevesinde kullanic1 deneyimine dayali giiglii bir estetik deneyim
potansiyeline sahip olmasi, bu ¢alisma kapsaminda degerlendirme materyali
olarak belirlenmesinin temel nedenidir.

Bu kapsamda c¢alismanin ikinci bolimiinde yiiriitiilen literatiir
calismasina dayal1 olarak belirlenen mimari 6l¢iitlerin, Olbia Sosyal Merkezi
0zelinde incelemesi, her bir mimari Slciitle iliskili okumanin yapilabilecegi
secili gorsellerle bir arada gerceklestirilecektir. Degerlendirme sonucunda
yapilan ¢ikarimlarin, mimari yapi-gevre iligkisinin estetik yasantiya etkisi
baglamimda katilim estetigi modeliyle iliskilendirilmesi ve bu dogrultuda
mevcut modele alternatif bir bakig a¢isinin getirilmesi hedeflenmektedir.
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OLBIA SOSYAL MERKEZI’NIN MiMARI YAPI-CEVRE ILiSKISi
KAPSAMINDA ESTETIK ALGIYI ETKILEYEN OLCUTLER
UZERINDEN DEGERLENDIRILMESI

Yerlesim, mekansal kurgunun cevre ile iliskisi

Olbia Sosyal Merkezi Akdeniz Universitesi Kampiisii igerisinde
mevcutta gelismis daginik yerleske sonucu olusmus iki odak noktasini
birlestirecek bir aks olarak kavisli, yer yer genisleyip daralarak mekansal
potansiyeller {iireten, pergolali yaya aksi ve tas kiitleler arasinda ic-dis
iligkisini kuvvetlendiren, geleneksel diizenlerde olan biitiinciil ancak
degisken, farkli agilardan algimin izlerinin siiriilecegi, islevsel ve gorsel
acidan yeni bir odak olarak tasarlanmistir (ElKerdany, 2001) (Sekil 1).

Yap1 biitiiniin pargalara ve fragmanlara ayrilmasi yoluyla insan
Olgegine indirgenmis, bu parcalanmanin plan diizlemindeki kurgusu,
kurguyu olusturan agik ve yar1 agik hacimlerle iliskilenen kopriiler, baglanti
yollart ve peyzaj Ogelerinin bitiinciil tasarimi, degisken mekansal
perspektifler {iretmektedir (ElKerdany, 2001) (Sekil 2, 3, 4). Bu dogrultuda
degerlendirildiginde Olbia Sosyal Merkezinde, kampiisiin yerlesim semasini
gelistirerek farklt mekansal deneyim potansiyelleri iireten, kampiis
icerisindeki diger yapilara oranla yerle iligkili olarak insan Ol¢eginde
algilamay1 saglayan, dogal topografya ve peyzaj ile biitiinliik kuran kiitle-
mekan kurgusu aracilig ile estetik alginin yapinin bulundugu baglamla, yere
0zgii bir deneyimle iligkili olarak giiclenmesi saglanmustir.

Do

L \o

Sekil 1: Olbia Sosyal Merkezi vaziyet plan1 (Anonim 1)
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Sekil 3: Mekansal kurgu 6geleri (Orijinal 2020)
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Sekil 4: Pargacil kiitle kurgusu, kapali-agik-yar1 agik hacimler (Orj. 2020)

Materyal ve doku etkilerinin cevre ile iliskisi

Yapida Antalya’nin geleneksel yapi malzemeleri ve tekniklerinden
yararlanilmig, insaatin yapildigi alandan ¢ikarilan granit taslar duvarlarda
kullanilmig, yere 6zgii taglar gamur yerine ¢imento ile baglanarak ve beton
kiriglerle desteklenerek geleneksel olan yontem ve malzemenin modern
metotlarla bir arada kullanilmasi saglanmistir (ElKerdany, 2001) (Sekil 5).
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Sekil 5. Geleneksel yontem ve malzemenin modern metotlarla bir arada kullanilmasi
(Orijinal 2020)

Yerel ve geleneksel malzemeler olarak yapida kullanilan, tas, granit,
traverten, kereste gibi malzemeler ham halde birakilmasi ile yerin zamansal
miidahalelerinin malzemelere islemesine ve bellek olusturmasina izin
verilmig, ayn1 zamanda bu farkli yerel malzemelerin bir arada kullanimi
0lceksel ve dokusal deneyimin giiglenmesine iiretmeye katkida bulunmustur
(ElKerdany, 2001) (Sekil 6, 7). Bu dogrultuda degerlendirildiginde yapinin
iiretildigi teknik ve malzemenin yere 0zgli olmasinin yani sira gorsel
derinligi ve dokunsallig1 giiglendiren malzemelerin bir arada kullanimi, bu
malzemelerin yerin giin igerisinde 151k golge etkileriyle ve yillar igerisinde
de iklimsel etkilerle doniiserek yere 6zgili bigimde cesitli duyusal kavrayig
potansiyelleri liretmesi estetik algiylr mimari yapi-cevre iligkisi cergevesinde
giiclendirmektedir.
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Sekil 6. Farkli yerel malzemelerin bir arada kullanimi (Orijinal 2020)

Sekil 7: Yerel, geleneksel ve modern malzemenin bir arada kullanim1 (Orijinal
2020)
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Dogal, yapay peyzaj ve su 6Zelerinin cevre ile iliskisi

Olbia Sosyal Merkezinin planlama ve insa asamalarinda mevcut dogal
peyzaj ve agaglar korunmus, bunlara ek olarak yapimin mimari, zaman
icerisinde dogal ve yerel malzemenin, granit bloklarin aralarinda biiyliyecek,
pergolalarin {istiinii sararak gdlge alanlar olusturacak, farkli mevsim ve
kosullarda doganin dongiisiinii ortaya koyacak, yerin iklimsel ve cografi
verilerine gore sekillenen cevre fikrini yapinin tasarim kurgusunun bir
parcasi haline getirmistir (ElKerdany, 2001) (Sekil 8, 9).

Sekil 8. Peyzajin yere 6zgili zamansal doniisiimii (Orijinal 2020)
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Sekil 9. Pergolal1 yiiriiylis yolu ve peyzaj iligkisi (Orijinal 2020)

Avrazi topografyasiyla uyum igerisinde egim yoniinde en yiiksek kottan
asagtya dogru bir aks olusturan, her iki yaninda pergolal yiiriime yollar1 ve
peyzaj ile iliskilenen su kanali yapmin karakteristik bir 6gesidir (ElKerdany,
2001) (Sekil 10). Bu baglamda degerlendirildiginde yapinin mevcut peyzaj
dokusuyla kurdugu iliskinin yani sira Antalya’nin iklimsel kosullarina uygun
olarak yapiya eklemlenen, zamanla yapinin bir parcasi haline gelen,
tasarlanmis peyzaji ve yerin topografik verileri dogrultusunda sekillenen,
biitiin mekan kurgusu boyunca devam eden su 6gesi yapmin bulundugu
cevre ile kurdugu iliskilerle giiclenen bir estetik deneyimin yolunu
acmaktadir.

Isik/golge/renk verilerinin cevre ile iliskisi

Yapmin mekan kurgusunun temelini olusturan yiiriime yollarmin
kavisli semasi, kiitlelerin ve hacimlerin eklemlenerek birbirini takip eden bir
ritim olusturmasi, pergolalar ve zaman igerisinde onlari saran bitkiler ile yari
gegirgen yiirime yolunun varligi, yapida giin igerisinde farkli 1sik-golge
etkilerinin {iretilmesini saglamaktadir (ElKerdany, 2001) (Sekil 11). Yapida
yere 0zgii, dokusal niteligi yiiksek malzemelerin kullanilmasi ve bu
malzemelerin bir araya getirilme bigimi 151k-golge etkisini arttirirken,
malzemelerin herhangi bir kaplama katmani olmadan degisimlere acik bir
sekilde birakilmasi dogal renk degisimlerine olanak tanir ve mekani yere ait
kilar (Sekil 12).
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Sekil 11. Pergola-peyzaj 6gelerinin 151k-g6lge etkisi (Orijinal 2020)
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Sekil 12. Malzemelerin 151k-golge-renk etkileri (Orijinal 2020)

Antalya gibi siirekli giines alan bir yerde dogal, yere o&zgii
malzemelerin se¢ilmesiyle ayni1 zamanda 15181 yogun yansimalariin gorsel
etkisi azaltilarak, malzemenin 151k-gblge etkileri ve peyzaj Ogeleriyle
birlikteligi gi¢lii bir estetik algi olusturulmasi saglanmistir (Sekil 13). Bu
dogrultuda degerlendirildiginde, yapmin mekan kurgusu, kullanilan
malzemeler, peyzaj 6geleri ile de iliskili olarak estetik deneyimini etkileyen
151k-g6lge ve renk verileri, Olbia Sosyal Merkezinde yere 6zgii baglamsal
nitelikler tasiyan ogeler araciligiyla olustugu icin mekanin estetik
deneyimini 6zgiil ve giiclii kilmaktadir.

Sekil 13. Malzeme ve peyzaj dgelerinin 151k-golge-renk etkileri (Orj. 2020)
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Calisma kapsaminda belirlenen 6l¢iitler cercevesinde yapilan tartisma
sonucu elde edilen bulgular1 6zetlemek gerekirse, Olbia Sosyal Merkezi nin
cevresi ile mekansal kurgu, malzeme ve doku etkileri, 151k-gdlge-renk
verileri, peyzaj ve su 0geleri araciligiyla kurdugu giiclii iliskinin, yere 6zgii
bir estetik deneyimin potansiyellerini barindirdig1 sdylenebilir. Bu ydniiyle
Olbia Sosyal Merkezi, kullanici-mimari yapi-gevre iligkisi baglaminda hem
0znel hem de nesnel girdilerle beslenen, fenomenolojik ve biitlinciil bir
estetik alg1 bigimine imkan vermektedir.

SONUC

Bu ¢alisma kapsaminda oncelikle ¢evre estetigi kurami, modelleri ve estetik
algi, deneyim cercevesinde yapilan literatiire dayali tartisma; mimari yapinin
estetik kavrayiginin yasantidan bagimsiz yalnizca gorsel bir algilama siireci
olmadigini, yapinin ¢evresinin bir parcasi ve uzantisi olarak biitiinciil ve
zamansal bir deneyimle algilandigini ortaya koymaktadir. Estetik nesnenin
cevresinin bir pargasi olarak kavranmasi bu baglamda deneyimleyen 6zne
deneyimlenen nesne ve igerisinde bulunduklar1 ¢evrenin karsilikli iliskisi
cercevesinde gerceklesmektedir.

Caligmanin ana hedefini olusturan Berleant’in katilim estetigi modeline
alternatif bir bakis agis1 getirilmesi dogrultusunda yapilan literatiire dayali
kavramsal tartismalarin gdsterdigi lizere, modele Carlson tarafindan getirilen
siibjektiflik ve sirlari belirsiz bir bigimde kapsayicilik elestirilerini
¢oziimleyecek yaklasim, mimari yapi-cevre iliskisinin estetik deneyime
etkisini temel alan bir gerceve icerisinde kurulabilir. Bu baglamda caligma
kapsaminda belirlenen mimari Olgiitler, estetik deneyimi etkileyen mimari
yapi-gevre iligkisi {izerinden okunacak 6ge ve niteliklerden olusmakta ve bu
yonleriyle 6zne-nesne-cevre iliskisinin, objektif-siibjektif ikiligi arasinda
denge kurabilecegi alternatif bir sinirlayici ¢cergeve ¢izmektedir.

Kavramsal tartigmalar araciligiyla belirlenen ve kullanici-mimari yapi-gevre
arasinda estetik deneyime dayali alternatif bir iliski kuran mimari olgiitler;
yerlesim, mekan kurgusunun cevre ile iliskisi, materyal ve doku etkilerinin
cevre ile iliskisi, dogal, yapay peyzaj ve su Ogelerinin gevre ile iligkisi,
151k/gblge/renk verilerinin ¢evre ile iliskisidir. Bu Olgiitlerin pratikteki
okumasinin gerceklestirildigi Olbia Sosyal Merkezi Ornegi, yapinin
icerisinde bulundugu dogal ve yapili ¢evre ile kurdugu baglamsal iligkiler
cercevesinde deneyimlenmesinin  estetik  yasantinin  potansiyellerini
arttirdigin1 gostermektedir. Bu ¢alismada Olbia Sosyal Merkezi 6zelinde
irdelenen bu iliski, mimari yapmin estetik deneyimi kapsaminda katilim
estetigi modeline alternatif bir bakis sunmakta ve ¢evresi ile yere 6zgii iliski
kuran her tirli yapmmin ¢evre estetigi kapsaminda yeniden
degerlendirilebilmesi i¢in imkan sunmaktadir.

Sonug olarak makale kapsaminda yiiriitiilen kavramsal tartisma ve pratige
dayali inceleme gostermektedir ki; mimari yapi ile kurulan estetik deneyime
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dayali iliski, yapinin igerisinde bulundugu yerin 0Ozgiil kosullariyla
iliskilendigi miiddetge yalnizca 6znenin siibjektif bakisina dayali bir estetik
kavrayis olmanin sinirlarini asar, nesnenin kendisiyle, c¢evresiyle ve
deneyimleyen oOznenin kavrayisiyla iliskilenen biitiinciil, zamansal ve
yasantisal bir estetik deneyimin yolunu agar. Yere 6zgii bu estetik deneyim
mevcut c¢evre estetigi modellerinden olan katilim estetigi modeline,
kullanici-mimari yapi-gevre iligkisi kapsaminda yeni ve alternatif bir bakis
iretmektedir.
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OZET

Insan yasamindan izler tasiyarak tarihi ve kiiltiirel verileri giiniimiize
aktaran arkeolojik alanlar, koruma politikas1 kapsaminda uygun mekansal
coziimlemeler ile kent ve kullanici ile biitiinlestirildigi zaman goriiniirliikleri
artarak ¢ok sayida kullaniciya erisebilmektedir. Kent merkezlerinde tarihsel
katmanlasmanin yer aldig1 toprak altindaki arkeolojik alanlar, toprak
iizerinde insa edilecek yap1 grubu ile entegre edilerek diizenlendigi takdirde
hem korunmasi hem de kent ve kullanici 1ile biitiinlesmesi
saglanabilmektedir. Bu dogrultuda arkeolojik bir alanin farkli bir fonksiyon
ile biitiinlestirilerek diizenlendigi Antakya’da arkeolojik alan {izerine insa
edilen The Museum Hotel Antakya yapisinin incelenmesi amaglanmistir. Bu
amag¢ dogrultusunda, modern ve yenilik¢i bir yaklagimla tasarlanan yapinin
baslangicindan kullanim siireci sonuna kadar olan asamalart fiziksel,
mekansal, striiktiirel ve baglamsal olarak incelenmistir. Otel yapimina
baglandig1 sirada arkeolojik alanin tespiti ile kendine 06zgii sorun ve
potansiyelin ortaya ¢iktig1 otel projesinde tarihsel alan1 korumak ve kent ile
biitiinlestirerek Antakya kentinin antik kimliginin bir yansimasi haline
getirmek diisiincesi ¢agdas, yenilik¢i, modern tasarim anlayisi ile sekillenen
0zglin bir miize-otel yapisinin olugmasina katki saglamistir. The Museum
Hotel Antakya projesinin arkeolojik alanlarin yeni yap1 ile biitiinlestirilerek
tasarlanmast ve farkli yaklagimlar ile yeni tasarlanacak miize, otel, miize-
otel yapilarina onciililk edecegi ayrica mimarinin bir¢ok alaninda fikirsel
farkindalik yaratacagi diistincesi ile literatiire kazandirilmistir.

Anahtar Kelimeler — Arkeolojik Alanlar, Hatay - Antakya, Miize-Otel, The Museum
Hotel Antakya, Emre Arolat.

GIRIS

Tarih boyunca farkli medeniyetler tarafindan yerlesim gormiis
kentlerdeki tarihsel katmanlasmanin yansitilarak korunmasi ve ¢agdas kent
yasami ile biitiinlestirilmesi noktasinda yaratict ¢oziim ve yaklasimlara
gereksinim duyulmaktadir (Tasc1 ve Akyliz, 2016). Bu baglamda arkeolojik
caligmalar, uygarliklara ait bu alanlar1 inceleme, planlama, koruma ve kent
yasamu ile biitiinlestirme agisindan bir sans olarak goriiliirken zaman zaman
yatirimer veya Ust diizey yetkililer tarafindan projelerin tamamlanmasinin
oniindeki engel olarak degerlendirilebilmektedir (istanbul Arkeoloji Miizesi,
2012). Ancak 1999 yilinda 4434 sayili kanun ile onaylanan Arkeolojik
Mirasin Korunmasma iliskin Avrupa Sozlesmesinde ¢ok net bir bigimde
“Sitin bilimsel incelemesinin yapilabilmesi ve sonuglarin yayinlanabilmesi
icin yeterli zamamn ve olanaklarin verilmesini saglamak” ifadesi ile
arkeolojik calismalar koruma altina alinmustir. [lgili mevzuata gore
arkeolojik bulgularin bulunmasi sonrasinda 1. derece arkeolojik sit alani ilan
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edilmesi gerekirken bulunan mimari o6geler ise tescil edilip 3. derece
arkeolojik sit alani niteliginde korunmasi gerektigi vurgulanmistir. Her ne
kadar kanun kapsaminda korunma altina alinmis olsa da tasinmazlar
lizerinde yapilasma izinlerinin hayata gegcirilmesi ancak yatirimeilarin
yliiksek maliyet ve zaman giderlerini karsilamasiyla miimkiin olabilmektedir.
Avrupa iilkelerinde kente ait tarihsel gelisim izleri ile alakali bir¢ok calisma
ile karsilagilirken Tiirkiye’de ise yasal, yonetsel, sosyal ve ekonomik
nedenlere bagli olarak calismalar istenilen diizeye ulasamamistir. Calisma
kapsaminda ele alinan The Museum Hotel Antakya projesi son donemde
kiiltiirel mirasin halka sunulmasi noktasinda kentsel arkeolojinin iizerinde
yapilasma izni ile korunma ilkesi dogrultusunda Tirkiye’den bir 6rnek
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Belge, 2017).

The Museum Hotel Antakya yapisinin bulundugu Hatay (Antakya)
ilinde yapilan arkeolojik ¢alismalar, bolgede yerlesimin yiiz bin yil 6ncesine
uzandigin1 gostermektedir. Cografi zenginligi ile Tun¢ Cagindan baslayarak
Akat, Yamhad, Hitit, Misir, Urartu, Asur, Pers, Emevi, Abbasi, Bizans,
Memluk, Osmanli, Fransiz medeniyetlerine ev sahipligi yapmis Hatay ili;
kiiltiirel birikimiyle diinyanin en eski yerlesim bolgelerinden biridir
(Sahillioglu, 1999). Hatay ilinin en biiyiik il¢esi ve merkezi olan Antakya,
MO dérdiincii yiizyilin sonlarinda Biiyiik Iskender’in Makedon kumandani
Seleucus Nicator tarafindan kurulmus antik bir kenttir. Seleucus Devletinin
bagkenti olmasmin verdigi ayricalikla kent gérkemli yapilarla donatilmig
sehirde sik sik solen ve olimpiyatlar diizenlenmistir (URL-1). Cografi
konumu ve verimli topraklari ile Roma doneminde diinyanin doérdiincii
biiylik sehri olan Hatay, bircok medeniyetin izleri ile harmanlanan 6zgiin
kiiltiirel ve dinsel kimligi ile dikkat ¢ekmektedir. Farkli dil, din, inang
sistemlerinin bir arada bulundugu ve ayrica ticari ve ekonomik ozellikleri ile
de 6n plana ¢ikan Hatay i¢cin Romali tarih¢i Marcellinus “diinyada higbir
kent ne topraklarinin bereketi ne de ticaretteki enginligi bakimindan bu kenti
gecer” ifadelerini kullanmustir (Tekin, 2001). Uc¢ biiyiikk semavi dinden
“Yahudi, Hristiyan ve Miisliiman” insanlarin baris ve hosgori igerisinde
yasadig1 Hatay, dort biiyiikk Patriklik merkezlerinden biri olmakla birlikte
ayni zamanda Hristiyanlarin hac merkezlerinden de biridir. Hatay’in farkli
kimliklerden olusan toplumsal yapisi, basta inang yapilart olmak {izere farkl
yap1 tlirlerine yansimistir (Sari, 2009). Hatay’da yer alan farkl etnik kokene
sahip insanlarin kilise, cami, havra gibi mekansal diizenlemeleri ve farklh
kiiltiirlerin tarihi verileri ¢ok sayida akademik g¢aligmaya konu olmustur
(Durak, 2000; Havare, 2003; Kiligoglu, 1998; Pekacar, 1997; Temiz, 2002;
Tutar, 1997). Kent, tarihi gegmisi ayrica ¢ok kiiltiirlii yapist ile farkli toplum
yasantilarin1 ve yapilarini bir arada gérmeyi saglamaktadir. Bununla birlikte
birgok medeniyete ev sahipligi yapmasi gecmise dair izleri ortaya
cikarmakta ve arkeoloji konusunda zengin bir veri alani sunmaktadir
(Turgut, 1986; Ozbal, 2002; Yegingil, 2005). Hatay arkeoloji miizesi genis
sergileme alanlarina sahip olmasi ve bdlgenin ev sahipligi yaptigi tiim
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uygarliklara ait sergileri bulundurmasi ile bdlge tanitiminda 6nemli bir role
sahiptir. Arkeoloji miizesi haricinde bolgede yapilan insaat ¢alismalarinda
tarihi 6neme sahip kalintilar giin yiiziine ¢ikmaktadir (Gunnar, 2005). Bu
sebeple ¢ogu yapt uygulamalari iptal edilirken birlikte insa edilecek
fonksiyon ile biitlinlestirme imkéani dogrultusunda yeniden programlanan
The Museum Hotel Antakya yapis1 dikkat ¢ekmektedir.

The Museum Hotel Antakya, birbirinden uzak gibi duran miize ve otel
islevlerini bir arada bulundurma o&zelligi ile farklilasmaktadir. Miize
kavrami; Uluslararas1 Miizeler Konseyi ICOM’un Tiirkiye Milli Komitesi
Yonetmeliginin 4. maddesine gore “Kiiltilir eserlerini koruyan ve bu eserleri
etiit, egitim ve begeni zevkini yiikseltme amaciyla toplu halde sergileyen
kamu yararina c¢alisan, sanata, ilme, sagliga, teknolojiye ait kolleksiyonlar1
bulunan miiesseselerdir” seklinde tanimlanmaktadir (ICOM, 2010). Yillar
gectikge miizeler, gecmis medeniyetlere ait en segkin 6rneklerin toplandigi,
korundugu, sergilendigi mekanlara doniiserek gencinden yaslisina bir¢ok
kisinin essiz Ogrenme alanlarina donilismiistiir (Atagok, 2010 ve Kelly,
2009). Otel kavrami ise; Resmi Gazete’de yayinlanan 30791 sayili Turizm
Tesislerinin Niteliklerine Dair Yo6netmeligin 19. maddesinde “Asli islevi
miisterilerin konaklama gereksinimlerinin giderilmesi olan ve bu ihtiyacin
karsilanmasiyla birlikte yeme-igme, toplanti, kutlama etkinlikleri, spor vb.
birimlerini i¢eren kuruluglardir” ifadesi ile agiklanmaktadir (Resmi Gazete,
2019). Oteller ulasim alanlar1 ile olan baglantisina, sahiplik durumu, kent
igerisindeki konumu, igletme biylkligl ve niteligi gibi farkli kategoriler
altinda smiflandirilirken bu smiflandirmalar igerisinde miize otel kavramina
rastlanilmadigi gibi ifadenin resmi bir tanimi da mevcut degildir. The
Museum Hotel Antakya disindaki “Miize otel” olarak nitelendirilen yapilar
incelendiginde higbirinde yukarida bahsi gegen giiniimiiz miize yapisi ile
dogrudan bir iligki bulunmamaktadir. 2009 yilinda Hatayl yatirimei i adami
Necmi Asfuroglu tarafindan otel yapimi amaciyla baglatilan kazilarda
arkeolojik eserlerin ortaya ¢ikmasi ile yap1 fonksiyonu ve tasarim siireci
farklilasmistir. Proje alaninin neredeyse tamaminda 6nemli buluntularin
ortaya c¢ikmasi alanin korunarak arkeolojik miizeye doniistiiriilmesi ve
lizerine otel insaatinin yapilmasi kararini dogurmustur. Proje alaninda
karsilagilan arkeolojik alanin kisitlamalari mimari programi belirli olan ve
pek fazla esnetilemeyen otel kurgusunda da ozgiin bir yapi ortaya
cikarmistir. Miize otel kavramina yenilikg¢i bir tasarim kurgusu ile yaklasan
The Museum Hotel Antakya’da arkeolojik alanlarin yerinde korunmasima
benzersiz bir ¢6ziim 6nerisi sunulmaktadir (Asfuroglu, 2019).

Literatiirde miize ve otel yapilarma ait ¢ok sayida ¢alisma
bulunmaktadir (Vardar, 1996; Edhem, 1932; Atagok, 2010; Olali ve Korzay,
1989; Akcgayaka, 2014). Ancak miize-otel kavraminin nadiren bir arada
tasarlandig1 yapilardan Gokuz, Kaynakeci Eling ve Akinci (2022)’nin
“Museum Hotel Concept and Interior Design Analysis: An Example of
Ruinadalia Hotel” isimli calismasi disinda bir veriye ulagilamamuistir.
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Buradan hareketle miize otel kavramina 6zgiin bir yaklasim sergileyen “The
Museum Hotel Antakya” yapisinin tasarim asamasindan kullanim asamasina
kadar siirecinin incelenmesi amaglanmistir. Calisma kapsaminda The
Museum Hotel Antakya yapisinin; otel yapilmasina karar verme siireci ile
baglayan tasarim, uygulama ve kullanim siirecini kapsayan detayli bir
arastirmasi yapilmistir. Miize ve otel fonksiyonlarina bir arada hizmet
verecek olan yapinin, hafriyat siireci ile arkeolojik kalintilara erigilmesi
sonucu ¢ok uzun ve mesakkatli gegen tasarim siirecinin belgelenmesi ve
miize-otel kavraminda 06zgiinliigii yakalama nedenlerinin vurgulanmasi
hedeflenmistir. Bu dogrultuda ¢aligmanin ilk asamasinda literatiir taramalari
yapilarak alana dair genel bilgiler elde edilmistir. Yapmin projelerine
ulasilmasinin ardindan karar verme, tasarim, uygulama ve kullanim
siirecinde yasananlara yonetim, kurul ve tasarim ekibinin sdylesi notlarindan
ulagilarak The Museum Hotel Antakya’ya dair veriler gorsellerle
desteklenerek elde edilmis ve bu 6zgiin yap1 ve yapim siireci detayli bir
inceleme ile literatiire kazandirilarak belgelenmistir.

Miize ve Arkeolojik Alan Kavramlar

Milletleraras1 Miizeler Konseyi ICOM’un Temmuz 2019°da Paris’teki
139. oturumunda gerceklesen yoOnetim kurulu toplantisinda, miize
kavraminin tanimi yenilenmistir. Bu yeni tanima goére miizeler; gecmis ve
gelecek arasinda baglanti kurmamiza yarayan ¢ok katmanli alanlar olup
giiniimiiz ¢atisma ve gicliikklerini tamimlayarak insanlik adina eserleri ve
kiiltiirleri koruma altina almaktadir. Boylece toplumun korumakla yikiimlii
olduklar kiiltiirel miras, gelecek nesiller igin glivence altina alinarak herkes
icin erigilebilir hale getirilmistir. Katilime1 ve seffaf bir prensiple hareket
eden miizeler; insan onuru, sosyal adalet, uluslararasi esitlik ve insanligin
refah diizeyine katkida bulunmayi amaglamis bu amag¢ dogrultusunda farkli
kurumlarla birlikte ¢alismaktadir (ICOM, 2019).

Basaran (1996) miizeyi, kiiltiirel 6nemi olan verilerin gesitli arag ve
yontemlerde muhafaza edilerek insanlara sunulmasi ve bdylece halkin
begeni seviyesini ylikseltmek ve gecmise dair bilgilenmelerini saglamak
amaciyla kamu tarafindan idare edilen kuruluslar olarak degerlendirmektedir
(Basaran, 1996). Alpozen 1998’e gore miize, diinya mirasimin korundugu
mekanlardir (Alpozen, 1998). Giiniimiiz miize kavraminin temeli sayilan
sanat eserlerinin bir araya getirilmesi veya nesnelerin toplanmasi, tarihsel
siregte  Paleotik Cag’a kadar uzanmaktadir (Ucgankus, 2000).
Mezopotamya’da degerli esyalarin tapinak, mezar veya saraylarda
sergilenmesinde dini inang On plana ¢ikarken hiikiimdarlarin kudret
simgesini belirtmek icin de savasta elde edilen degerli ganimetler
sergilenmistir. Nesnelerin sanatsal bilingte ilk bir arada sergilenmeleri ise
Greklerde goriilmiistir (Yiicel, 1999). Daha onceleri sadece eserlerin
biriktirilmesi amaciyla kullanilan miize mekanlarinin ger¢ek anlamda ilk
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ornekleri Fransa’da bulunurken Ronesans donemi sanat¢ilarinin eserlerinin
sergilenmesi amaci miizelerin kurumsallagmasini saglamistir (Artun, 2006).

18. yiizyilda herkesin yararlanabilecegi kamusal bir kurum niteligi
kazanan miizeler Fransa’dan baslayarak tiim Avrupa’ya yayilirken
Tiirkiye’de ise eski eserin toplanmasindan modern miize anlayisina ¢ok daha
gec bir donemde yabanci uzmanlarin da destegi ile Osman Hamdi Bey
sayesinde gecilmistir (Edhem,1932). Tiirkiye’de yer alan miizeler; miize
say1s1, miize ve ziyaretci cesitliligi gibi hem nitelik hem de nicelik olarak
birer kiiltiir merkezine donlisme siirecinde heniiz istenilen seviyeye
ulasamamistir. Ancak yine de son yillarda iilkemizde konsept miize
kavraminin gelistigi miize projelerine rastlanilmaktadir (Kerivan, 2014).
Bilim, sanat, teknoloji ve kiiltiirel baglamda yasanan degisim ve gelismeler
ile miize ve sergi alaninda da yenilikler yaganmakla birlikte 6zgilin bir
ornegine Antakya’da rastlanilmaktadir.

The Museum Hotel Antakya igerisinde yer alan ve adini arsa ile otel
sabinden alan Necmi Asfuroglu Arkeoloji Miizesi, 2009 yilinda otel insa
kazilarinda ¢ikan arkeolojik buluntularin yerinde korunmasi ve sergilenmesi
icin yapilmig bir toplum miizesidir. Miize, 2019 yilinda Kiiltir ve Turizm
Bakanligina devredilerek insanligin kullantmia ag¢ilmistir (Asfuroglu,
2019).

Ahunbay’a (1999) gore insanlarin kiiltiirel ve sosyal kokenlerini
tanimak icin ¢cok Onemli olan arkeolojik miras, 1964 tarihli Anitlarin ve
Sitlerin korunmasiyla ilgili Venedik Tiiziigii'ne gore korunmalidir
(Ahunbay, 1999). Venedik Tiiztigii’niin 15. maddesinde yer alan arkeolojik
kazilarin korunmasi ile ilgili kisimda "Yikintilar korunmali, mimari
unsurlarin ve buluntularin siirekli olarak korunmasi i¢in gerekli dnlemler
almmalidir. Bundan bagka, kiiltiir varliginin anlasilmasini kolaylastiracak ve
anlammi hi¢ bozmadan aciga ¢ikartacak her careye bagvurulmalidir”
ifadeleri yer almaktadir (ICOMOS, 1990). Kazilarda ortaya ¢ikan
buluntularin 6zel bir sekilde korunmasi gerekmiyorsa ¢evresiyle bir biitiin
olarak algilanmasi da hesaba katilarak yerinde korunmalart en kabul goren
yontemdir (ICOM, 2019). Uluslararast Amtlar ve Sitler Konseyi
ICOMOS’un Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve Yonetimi Tiiztigiindeki 7.
Maddesinde: "Bir anmit; taniklik ettigi tarihin ve i¢inde bulundugu ortamin
ayrilmaz bir parcasi olup kiiltlir varligimmin tiimiiniin ya da bir parcasinin
bagka bir yere taginmasina ¢ok 6zel bir durum disinda izin verilmemelidir"
aciklamasi ve 8. maddesinde ise; "Anitin tamamlayici 6geleri sayilan heykel,
resim gibi siislemeler ancak bunlari korumanin baska c¢aresi yoksa
yerlerinden kaldirilabilir” aciklamasi ile arkeolojik kazilarda ortaya g¢ikan
eserleri koruma yaklasimi net bir sekilde belirtilmistir (ICOMQOS, 1990).

Arkeolojik buluntular uzun yillar toprak altinda kaldigindan yiizeye
cikarildiklarinda dis etkenlere de maruz kalarak bozulma, catlama gibi
sorunlarla  karsilasabileceginden = koruma  Onlemlerinin  alinmasi
gerekmektedir. Bu koruma 6nlemleri genellikle kazi alaninin iizerinin plastik

90



ortli ya da gegici basit catilar ile kapatilmasi ile saglanmaktadir. Fakat uzun
ve kalic1 koruma saglamayan plastik ortli veya gecici basit ¢at1 uygulamalari
yerine daha kapsamli bir koruma ve sergileme yaklasimi i¢in buluntularin
tizerine koruyucu iist 6rtii veya yapi insa edilmelidir (Ahunbay, 1999).

The Museum Hotel Antakya’nin yapim seriiveninin sekillenmesinde
kazilarda otaya ¢ikan buluntularin yerinde korunmasi fikri yer almaktadir.
Otel yapim asamasinda ¢ikan diinyanin en biiylik tek par¢a mozaigi gibi
onemli arkeolojik eserlerin yerinde korunmasinin 6n planda tutulmasi, miize
otel yap1 kompleksinin olusmasini saglarken otelin tasarim yaklagimi da yine
arkeolojik eserlerin kisitlama ve yonlendirmeleri ile kurgulanmustir.

Literatirde miize-otel kavrami ig¢in; “tarihsel silirecte iginde
yasanmigliklar1 barindiran tarihi eserlere sahip yapilar” tanimi yapilmaktadir
(Ozdil, 2020). Miize otel olarak adlandirilan yapilar incelendiginde bu tiir
yapilarin tarihe taniklik etmis tescilli bir binanin yeniden islevlendirilerek
otellere doniistiiriildiigii ve/veya buna ilave olarak bazi tarihi eserlerin otel
icerisinde sergilendigi goriilmektedir. The Museum Hotel Antakya yapisini
bu miize otellerden ayiran miize otel kavraminda yer alan miize ve otel
islevlerini iki ayr1 mekéanda tek yap1 igerisinde barindirmasi olmustur.

The Museum Hotel Antakya

Antakya, Yunan mimar ve sehir plancist Xenarius tarafindan
Iskenderiye’nin “1zgara plan” semasindan esinlenerck tasarlanmistir. Kent
plan ¢izilirken sokaklar kisin giinesi alacak yazin ise Asi Nehrinden gelen
riizgarla serinleyecek sekilde konumlandirilmistir. Kente, Romalilar
doneminde imparatorlarinin adini tagiyan ¢ok sayida tapinak, yol, hamam, su
kemeri ve hipodrom yapilmistir (Jones, 1986).

Antakya sehri; Baharat Yolu, ipek Yolu ve Kral Yolu’na yakin olmasi
ile ekonomisini daha da canlandirarak her giin binlerce kisinin ugrak ve
konaklama merkezi olmustur. Mezopotamya’ya Halep {izerinden gelen veya
Anadolu’dan giineye inen yollarin transit konumunda olmasiyla sehir;
Oonemli bir ticaret, sanayi ve kiiltiir merkezine doniigmiis boylece yakin
dogunun baskenti olmaya aday bir kent konumuna yiikselmistir (Kocaoglu,
2016). Romal1 bilgin devlet adam1 Marcus Tullius Cicero Antakya'y1 bilgili
insanlarin yer aldig1 ve 6zgiirce ¢alismalarin yiritiildigi kalabalik bir kent
olarak nitelendirirken bu durumu 6zetlemistir (Encyclopaedia Biblica, 1899).

Tarihi kaynaklardan &grenilen bilgilere gore Hristiyanlik Kudiis
disinda ilk kez Antakya’da St. Paul, St Barnabas ve St. Pierre tarafindan
yayilmistir (Artun, 2009). Ayrica Hz. Isa’ya inananlara Hristiyan tabiri de ilk
kez burada kullanilmistir. “Hristiyanligin Besigi” olarak sifatlanan sehir
Yahudi dini ile Eski Yunan kiiltiiriiniin sentezi olan “Helenistik Yahudiligin”
ve “Erken Hristiyanligin” ortaya c¢ikmasinda ve yayilmasinda ana
merkezlerden biri olmugtur (URL-2).

UNESCO tarafindan baris kenti aday1 olan ve ikinci secilen Antakya;
tarih boyunca Tirk, Nasturi, Siiryani, Katolik, Ortodoks, Rum, Protestan,
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Maruni, Ermeni, Yahudi, Giircii gibi farkli etnik kéken ve dine sahip
insanlara ev sahipligi yapmis ve c¢ok kiiltiirlii yapisini giiniimiize kadar
korumustur. Giinlimiizde de sehirde farkli dine mensup topluluklar bir arada
yasamaya devam etmektedir. Ayrica Antakya, zengin mutfagi ile 2017
yilinda UNESCO Gastronomi Sehri secilerek “Yaratici Sehirler Agima”
katilmistir (URL-3).

Medeniyetler sehri Antakya; dogal, kiiltiirel ve tarihi mekanlar
acisindan zengin bir birikime sahiptir. Bunlar igerisinde yer alan St. Pierre
Kilisesi (Aziz Petrus Kilisesi) “Hristiyanligin ilk kilisesi” ya da “diinyanin
ilk magara kilisesi” olarak on plana ¢ikmaktadir. Kudiis’te bir araya gelen 12
havari, Hz. Isa’nin mesajin1 insanlara ulastirmak icin en uygun yer olarak
yorenin en biiylik kenti ve Roma’ya bagli serbest sehir statiisiindeki
Antakya’y1 se¢mis ve dini ritiiellerini yerine getirmek icin de St. Pierre
Kilisesini inga etmislerdir (Bahadir, 2013). Antakya’da Stauris Dagi’nin
(Ha¢ Dag1) yamacinda yer alan kilise Hz. Isa’nm on iki havarisinden biri
olan ayrica ilk papa kabul edilen Aziz Petrus’un (St. Pierre) ilk vaaz verdigi
yerdir. UNESCO’nun diinya miras1 Oneri listesinde yer alan St. Pierre
Kilisesi, 1963 yilinda Papa VI. Paul tarafindan Hristiyanlar i¢in “Hac yeri”
olarak belirlenmistir. Ayrica Katolik kilisesi tarafindan her yil 29 Haziran’da
ayinler yapilmaktadir (URL-4). The Museum Hotel Antakya’nin 700 m
ilerisinde boyle dnemli bir yapinin bulunmasi ve her yil binlerce turistin St.
Pierre Kilisesini ziyaret etmesi The Museum Hotel Antakya i¢in de 6nemli
bir ziyaretgi potansiyeli olusturmaktadir. Ayrica yakin g¢evresinde Tiirkiye
sinirlari igerisinde insa edilen ilk cami olan Habibi Neccar Cami, Antakya’da
kazilar sonucu bulunan Paleolitik Cag’dan Orta Cag’a bircok eseri
bulunduran Hatay Arkeoloji Miizesi ve ii¢ semavi dine ait kutsal esyalarin
sergilendigi Hatay Sehir Miizesi bulunmaktadir (Sekil 1) (Kocaoglu, 2016).

i L
i, et S

Salnt Pierre Kilisesi Habibi Neccar amii Hatay Arkeoloji Miizesi

Sekil 1. Antakya’da yer alan tarihi yapilara ait gorseller (URL-5,6,7)

Tiirkiye’de yer alan ¢cok katmanl tarihi kent merkezlerinden biri olan
Antakya’nin  kentsel arkeolojik verilerinin koruma-gelistirme ilkeleri
dogrultusunda izlerinin yansitildigi mekanlardan biri de The Museum Hotel
Antakya yapisidir.
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2009 yilinda Antakyali i adami Necmi Asfuroglu tarafindan
Mmedeniyetler sehri olarak anilan ve ¢cok sayida ziyaretciye ev sahipligi yapan
Antakya kentinde, Hilton otel yapilmasina karar verilmistir. Necmi
Asfuroglu Antakya’daki yapilarin genelde bodrum katinin olmadigini her
kazida mutlaka bir seyler ¢iktigim1 belirtse de Hilton Worldwide Grup
yapilarinda en az iki bodrum kat yapilmasinin asgari otel gerekliligi
oldugunu belirtmistir. Bunun f{izerine kazi ¢alismalari baslamis ve kazi
alaninda arkeolojik kalintilar ¢ikmaya baslamistir. Bu durum Kiiltiir ve
Tabiat Varliklar1 Koruma Kurulu’na bildirilince Kurul, yatirimer Necmi
Asfuroglu’ndan kapsamli bir kazi ¢aligmasi baslatmasini isteyip ardindan
arkeolog, sanat tarihgi, restoratér, mimar gibi farkli disiplinler arasi
uzmanlardan olusan bir bilim kurulu olusturmustur. Bilim kurulunda yer
alan bazi isimlerin tavsiyeleri lizerine diinyaca {inlii Mimar Emre Arolat
projeye dahil edilmistir (Arolat, 2019). Unlii mimar tarafindan tasarlanan
proje, Anitlar Yiiksek Kurulu’ndan gectikten sonra otel insaatina gegilmistir.

Otelde ¢ikan arkeolojik kazinin planlanan projeyi degistirmesi,
maliyetin diisiiniilenin dort bes katina ¢ikmasi, otelde oda sayisinin azalmasi
gibi nedenlerden dolay1 Hilton Worldwide Grup projeden ¢ekilmistir. Buna
ragmen Asfuroglu Grup tiim maliyeti {istlenerek otel yapimindaki
kararliligini siirdirmistir (Sekil 2) (Asfuroglu, 2019). Yatirimcinin otel
yapma fikrindeki kararliligi  {izerine arkeolojik alanin  miizeye
doniistiiriilmesi ve miize ile biitiinlesmis bir otel yapilmasina karar
verilmigtir. BOylece belirlenen bu 06zgiin yap1 programi ile miize-otel
kavraminda yer alan miize ve otel islevleri birbirini besleyen iki unsur olarak
tasarlanmaya baslanmaistir.

Sekil 2. The Museum Hotel Antakya genel gériiniimii (Arkiv, 2022)

The Museum Hotel Antakya, Hatay Ilinin merkez ilgesi Antakya’nin
Haraparas1 Mahallesi Siireyya Halefoglu Caddesi iizerinde 34.000 m? alana
inga edilmistir. Antakya merkezine Kurtulus Caddesi iizerinden baglanan

93



yapidan bakildiginda Habib-i Neccar Daglart ve St. Pierre Kilisesi
gortiliirken Hatay Arkeoloji Miizesi ise 4 km uzakliktadir (Arkiv, 2022).
Proje asamasina gecilmeden heniiz kesfedilmemis eserlerin yerleri
detaylariyla belirlendikten sonra arkeolojik kalintilarin yaklasik 25 metre
yukarisinda cati Ortiisii ile alanin korunmasina karar verilmistir. Alanin
neredeyse tamami arkeolojik eserlerle dolu iken alanin yaklasik ortasindan
gecen eski nehir yataginda pek fazla eserin olmayisi ana tasiyicilarin bu
yatak aksma yerlestirilebilecegi fikrini dogurmustur. Bunun iizerine cati
ortiisti, nehir yatag ile arkeolojik eserlerin bulunmadigi noktalar belirlenerek
yerlestirilen kolanlar iizerine oturtulmustur (Sekil 3 ve 4) (Arolat, 2019).

Sekil 3. The Museum Hotel Antakya, arkeolojik alana kolonlarin yerlesim semasi/plan
diizleminde (Arkiv, 2022)

kesit diizleminde (Arkiv, 2022)

The Museum Hotel Antakya, bir arkeolojik miize ve bir otel olmak
iizere iki ayr1 yapi icerse de dort farkli katmanda diisiiniilebilir. Bunlardan
birincisi, kalintilara en yakin seviyede agik hava miizesi platformu; ikincisi
otelin ortak kullanim alanlarimi igeren hizmet birimleri, arkeolojik kalintilari
seyreden lobi ve restoran; ti¢iinciisii otel odalarinin prefabrik modiillerinden
olusan kiime ve kazi alanindaki g6z alict mozaik peyzajin gézlemlenebildigi
bir acik hava sirkiilasyonu ve son olarak tiim hepsini Orten ¢ati striiktiirii
seklindedir (Sekil 5) (Sahin ve Sennou, 2022).
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Sekil 5. The Museum Hotel Antakya’da yer alan fonksiyonlarin kesit diizleminde
yerlesimi (Sahin ve Sennou, 2022)

Miize kismi bodrum katta yer alirken otel kismi ise zemin ve iist
kotlara yerlestirilmistir. Her iki yapinin girisi de zemin katta olup girisleri
yapinin ayr1 yiizeylerinden saglanmaktadir (Arolat, 2019). Otel igerisinden
miizeye ya da miizeden otele gegisin olmadigi yapt kompleksinde zemin
kattan miize kismina gegildikten sonra yonlendirici merdiven ve asansorler
ile arkeolojik alan gezilirken yine zemin kattan {ist katlara kopriiler ile
baglanti saglanarak otel odalarina ulagilmaktadir (Sekil 6).

Otel Girisi

— — l

" Mize Girisi

od® oo

Sekil 6. The Museum Hotel Antakya zemin kat plani1 (Arolat, E. Official Websites,
2022)

Kiiltir ve Turizm Bakanligina baglanan ve bdylece tiim halkin
erisimine agilan Necmi Asfuroglu Arkeoloji Miizesi, yapinin zemin ve
bodrum katlarina yerlestirilmistir. Yapiy1 sehir merkezine baglayan Kurtulug
Caddesi tarafindan erisimin saglandigi miize, yol ile aym kotta yer
almaktadir (Arolat, 2019). Boylece yol ile gorsel baglanti kuran miize,
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kamusal alan olusturularak otel kullanicilar1 disindaki halki miizeye davet
etmektedir (Sekil 7).

Sekil 7. The Museum Hotel Antakya/Necmi Asfuroglu Arkeoloji Miizesi girisi
(Arkiv, 2022)

Necmi Asfuroglu Arkeoloji Miizesinin kazi alaninda; Helenistik
doneme ait sur duvarlari, Roma donemine ait villa, yerden 1sitmali hamam
kalintilart ile kamusal alan (bir toren alanin zemini) olarak kullanildig
belirlenen 1050 m?den olusan diinyanin en biiyiik tek par¢a mozaiginin de
aralarinda oldugu mozaikler, sikkeler, metal objeler, mimari pargcalar,
comleklerin de aralarinda oldugu (Helenistik dénemden Islamiyet donemine
kadar) 13 farkli medeniyete ait 30 bine yakin eser yiizeye ¢ikarilmustir (Sekil
8) (Okten, 2020).

‘ Diinyanin En Biiytik Tek Parga'
Mozaigi- Pegasus Mozaigi
Sekil 8. Arkeolojik alandan gériintiiler (URL-8)

Kazi alaninin 3. derece arkeolojik sit alan1 olmasi nedeniyle alana
makine giremeyecegi i¢in yap1 ylikiinii zemine aktaracak kolonlarin yerleri
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tek tek elle 24 metre derinliginde kazilarak agilmistir. Bu dogrultuda
arkeolojik buluntularin olmadigi noktalar belirlenerek 66 adet 24 metre
boyunda ve 2 metre ¢apinda kuyular kazildiktan sonra kuyulara celik
kolonlar yerlestirilmistir. Buluntu ¢ikmasi ihtimaline kars1 her kolon kuyusu
acilirken basinda arkeolog bekletilmis ve arkeolojik bir eser ¢ikmasi halinde
kolonun yerinin yarim veya bir metre kaydirilmasi ilk ¢6ziim olarak sunulsa
da kaydirilan yerde de eserin olmasi durumunda proje revizyonu zorunlu
hale gelmistir. Bu zorunlulugun simgesi haline gelen G2 kolonu, yerinde
¢ikan Roma mitolojisini tasvir eden mozaik nedeniyle tiim statik projenin
yeniden ¢izilmesine neden olmustur (Sekil 9). Otelin de tastyiciligin
iistlenen celik kolonlarin igleri betonla doldurulmustur. Yaklasik %90°n1
celik konstriiksiyondan olusan otel, bu 6zelligi ile Tiirkiye’deki ilk yap1 olma
ozelligini siirdiirmektedir (Okten, 2020).

G2 Kolon Kuyusu Kolon Kuyusunda bulunan mozaik

Sekil 9. Arkeolojik buluntularin bulunmadigi yerlerde agilan kolan kuyulari(URL-9)

Proje ekibi ¢ikarilan eserlerin bulunduklari yerlerde 6zenle korunmasi
ve sergilenmesine ¢ok¢a 6nem vermistir. Bu nedenle kazi alanindan yaklagik
15 metre yukarida celik kiriglerle 1zgara bir yapi sistemi insa edilmistir.
Prefabrik otel odalar ile kazi alan1 arasinda gecirgen bir ortli yerlestirilerek
kamusal alan ile 6zel alan arasindaki ayrim kesit diizlemine de taginmigtir

(Sekil 10) (Arkitekt, 2022).

i
I-ul Lﬂ g
Sekil 10. The Musuem Hotel Antakya g:ellk 1zgara sistemi (Arolat, E OffICIal Websnes
2022)

Tasarimda 6n plana c¢ikan esas yaklasim arkeolojik alanla birgok
noktadan gorsel baglanti saglayacak mekansal akiskanlik ve gecirgenligin
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saglanmasi olmustur (Arolat, 2019; Okten, 2020). Bu noktada asma képrii ve
rampalarla olusturulan sirkiilasyon ag1 kazi alanini temassiz bir sekilde
yakindan gezme olanagi sunarken kopriilerle ulagilan 6zel otel odalari
kismindan da gegirgen dolasim aglar1 ile miize bolimi rahatca
izlenebilmektedir (Sekil 11).

il

I I,

Sekil 11. The Musuem Hotel Antakya sirkiilasyon ag1 (Arolat, E. Official Websites,
2022)

Miize kismindan otel kurgusuna gecildiginde ise belli bir yere ait
olmayan kendi donanim agina sahip otel fikrinden yola ¢ikilarak modiiler
otel odas1 yaklasimi benimsenmistir (Sekil 12). Kompozit tasiyici sistem ve
alana is makinasinin giremeyisi prefabrik modil yaklasimi fikrini
dogurmustur (Okten, 2020). Arkeolojik alan disinda iiretilen konteyner
bicimindeki otel odasi modiilleri vingler yardimi ile projede belirlenen
alanlarina yerlestirilmistir (Asfuroglu, 2019). Yapinin mimarimin proje
tasarim ve uygulama siirecine dair “Yap: buluntularin iizerine oturan degil
buluntulardan arta kalan alana iligen ve alana higchbir zarar vermeden, gelecege
yonelik biitiin tedbirler alinarak olugturulmustur” seklinde bir agiklamasi ofis
web sitesinde bulunmaktadir (Arolat, E. Official Websitesi, 2022). Ayr ayri
birimler seklinde diisiiniilen otel odalarina tek ¢ati striiktiirii altinda kompakt
formda yenilik¢i bir bakis agis1 kazandirilmistir (Sekil 13).

Sekil 12. The Musuem Hotel Antakya otel odalar1 plan1 (Arolat, E. Official Websites,
2022)

98



Sekil 13. The Musuem Hotel Antakya otel odalar1 gorseli (Arolat, E. Official Websites,
2022)

Klasik otel tasarimlarinda genellikle zemin kata konumlandirilan
restoran, eglence mekani, fitness alanlar1 gibi ortak kullanim mekanlarimin
cogu ile agik avlu ve peyzaj Ogeleri yapmin cati kotuna yerlestirilerek
islevsel kurguda yenilikler yapilmistir. Otel fonksiyonlarinin kesit
diizleminde alt iist edilmesi ile ¢at1 kotuna alinan ortak fonksiyon mekanlar
ayni zamanda sehir manzarasmna hakim konuma getirilmistir (Sekil 14)
(Sekil 15) (Cobaner, 2022).

e

Sekil 14. The Musuem Hotel Antakya ¢at1 Kat1 plan1 (Arkitekt, 2022)
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Sekil 15. The Musuem Hotel Antakya cat1 kat1 gorselleri (Arolat, E. Official Websites,
2022)

Baslangi¢ asamasinda 400 yatak kapasiteli tasarlanan otelin 35 milyon
dolar maliyetle 1,5 yilda bitmesi planlanirken kazida ¢ikan buluntular, yatak
kapasitesinin 200’e inmesine neden olurken maliyetin 120 milyon dolara,
stirenin ise 10 yila ¢ikmasina neden olmustur (Asfuroglu, 2019).

Biiyiikliigli ve arkeolojik alana sahip 6zelligi ile 6zgiin bir yap1 olan
The Museum Hotel Antakya; Ispanya’da yapilan Diinya Mimarlik Festivali
ve Singapur Diinya Mimarlik Festivali’'nde birincilik o6diillerini alirken,
Mimar Sinan Uluslararasi Proje Olimpiyatlari’nda ise 6zel odiile layik
goriilmiistiir (Okten, 2022).

Degerlendirme

The Museum Hotel Antakya’nin hikdyesi 2009 yilinda Necmi
Asfuroglu tarafindan otel yapimi igin baslatilan kazi caligmalarinda
arkeolojik eserlerin ortaya c¢ikmasi ile baglamistir. Temel kazilarinda
bulunan 6nemli arkeolojik buluntularin korunmasi ve sergilenmesi yapilacak
otel kurgusunun da temelini olugturmustur. Nitekim Uluslararas1 Anitlar ve
Sitler Konseyi ICOMOS’un Arkeolojik Mirasin Korunmas: ve Yonetimi
Tiiziiglindeki 7. maddesinde " Bir amit; tamiklik ettigi tarihin ve iginde
bulundugu ortamin ayrilmaz bir pargasi olup kiiltiir varliginin tiimiiniin, ya
da bir pargasinin bagka bir yere taginmasina ¢ok 6zel bir durum disinda izin
verilmemelidir" seklinde (ICOMOS, 1990) yer alan ifadede belirtildigi gibi
oncelikli koruma yaklasimi baglamla birlikte ele alinmalidir. Ahunbay
(1999)’1n da belirttigi gibi arkeolojik buluntular1 uzun ve kalici korumanin
yolu yerinde, iist Ortii veya yapilar insa edilerek saglanmalidir (Ahunbay,
1999). Bu yaklasimin 6zgiin bir 6rnegi olan The Museum Hotel Antakya
projesi ile arkeolojik degerler ¢agdas otel kurgusu ile entegre bir sekilde
korunarak kent yasamina kazandirilmistir.

Diinyaca tinlii mimar Emre Arolat’in projeye dahil edilmesi ile miize-
otel tasarim kurgusu denemelerine baslanmistir. Kazdik¢a her yerinden
onemli eserlerin ¢iktig1 arazide yapinin tasiyiciligi, baglamsal verilerden
yola ¢ikilarak arkeolojik alandan gecen dere yatagi referansliginda
sekillenmis ve alanda eserlerin olmadigi 66 noktaya celik kolonlar
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yerlestirilmistir. Kolonlar i¢in ag¢ilan kuyularda arkeolojik buluntularin
cikmasi statik projede siirekli degisikliklere neden olmustur. Arkeolojik
alana is makinelerinin girememesi buluntular gibi kolonlarin yerlerinin de
tek tek elle kazilmasina ve bdylece is siiresi ile birlikte maliyetin de
artmasina neden olmustur. Bu yolla buluntulara verilecek zarar minimuma
indirilmistir.

Arkeolojik alanin tist ortiisii olacak ayni zamanda otelin tastyiciligini
yapacak ¢elik 1zgara sistemi ve mekéanlarda kullanilan 20 bin ton celik
miktarina sahip Tirkiye’deki ilk yapi, The Museum Hotel Antakya’dir
(Okten, 2022).

Sehir merkezine baglanan ana cadde {izerinde konumlanan The
Museum Hotel Antakya’da yer alan miize ve otel yapilarina ayri girislerle
ulagilarak kamusal ve 6zel mekan ayrimina vurgu yapilmigtir. Kamusal ve
0zel alan hem plan hem de kesit diizleminde sorunsuzca ve net bir sekilde
ayrilmistir.

Arolat’in (2019) yap1 ile alakali sunumunda vurguladigi esas yaklagim
kamusal alan olan miize ile 6zel alan olan otel arasinda gegirgen ve akiskan
mekan olusturmaktir. Celik 1zgara sistemine yerlestirilen kopriiler, rampa,
otel kisminin zemin de yer yer saydamlastirmalar ile otel ve arkeolojik alan
arasinda gorsel baglanti en {ist seviyede tutulmaya calisilmigtir (Arolat,
2019). Aymi sekilde miize boliimiine yerlestirilen parkur ile de kazi alanm
yakindan temassiz gezilebilmektedir. Miize ziyaretgileri ile birlikte otelde
kalanlar da Antakya’nmn kurulusundan Islamiyet dénemine kadar farkli
medeniyetleri kapsayan uzun soluklu bir tarihsel siireci asama agama gorerek
konaklama deneyimlerine ruhsal bir zenginlik katmaktadirlar.

The Museum Hotel Antakya yapisinin genelinde oldugu gibi otel
kurgusunda da yonlendirici temel etken arkeolojik alanin baglamsal verileri
olmustur. Yapinin mimari Emra Aralot; “Tasarim siirecinin temel amacinin,
The Museum Hotel Antakya'nin essiz bir yapi olarak bulundugu cografyaya
yarar saglamasi ve ayni zamanda alanin zorluklarmin getirdigi
potansiyellerin  ve firsatlarin  One ¢ikarilmasiydi” agiklamast ile
belirtmektedir (Emre Arolat, 2019). Arkeolojik alanin sundugu sinirlamalar
ve mimarm yaraticiligl otel kurgusuna yeni bir yaklasim kazandirmustir.
Boylece geleneksel otel kurgusunda yer alan fonksiyonlar kesit diizleminde
ters yiiz edilmistir. Modiiler tasarlanan otel odalar1 ¢elik 1zgara sistemine
yapboz gibi yerlestirilirken zemin veya bodrum katta bulunan ortak kullanim
mekanlarinin neredeyse tamami ¢ati kotunda ¢oziimlenmistir. Bu yenilikgi,
cagdas ve ezber bozucu tasarim yaklasimi, yalnizca otel kurgusunun degil
gelenekselmis tiim mimari kaliplarin degismesinin miimkiin olacagina somut
bir 6rnek olusturmaktadir.

The Museum Hotel Antakya, hem otel hem de miize islevlerini bir
arada barmdirarak miize-otel kavraminin 6zgilin karsiligimi olusturmaktadir.
Bu o6zelligi ile kiiresel diizeyde ozgiin bir ornek olan yapir ulusal ve
uluslararas1 mimarlik camiasinda hakli olarak ddiillere layik goriilmiistiir.
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Arkeolojik alanin getirdigi smirlandirmalar  6zgiin  bir yap1
kompleksinin ortaya ¢ikmasina neden olmakla birlikte projenin siiresinde ve
maliyetinde ciddi artiglara neden olmustur. Ancak hem Asfuroglu Grup hem
de Emre Arolat Architecture firmasi zarar etmelerine ragmen bu O6zgiin
projeyi tamamlamay1 ve arkeolojik eserlerin {izerini 6rtmek yerine Necmi
Asfuroglu Arkeoloji Miizesi ile insanliga armagan etmeyi tercih etmislerdir.
Yapida diinyanin en biiyiik tek par¢a mozaiginin - 1050 m?lik Pegasus
Mozaigi- bulunmast Necmi Asfuroglu Miizesinin degerine deger katarak
alinan kararm hakliligin1 kanitlamaktadir (URL-8).

SONUC

Kentlerde ortaya cikan arkeolojik alanlarin kent yasamina katilip
hayat bulmas1 uygun mekansal ¢oziimlenmeler ile saglanmalidir. Oncelikli
amacin koruma odakli oldugu bu alanlarda kentsel algty1 arttiracak mekénlar
olusturularak kent kullanicis1 arkeolojik alanlarla bulusturulmalidir. Boylece
kentsel arkeolojik alanlar olusturulan mekénsal diizenlemeler ile siirekli
gbzetim ve denetim altinda nesiller boyu aktarilarak hem bdolgesel hem de
iilkesel capta ekonomik ve kiiltiirel kalkinmaya yardimci olacaktir. Bu
koruma yaklagimina 6zgiin bir 6rnek teskil ettigi icin ¢alisma kapsaminda
ele aliman The Museum Hotel Antakya, miize ve otelden olusan diinya
capinda Ozgiin bir Ornektir. Arkeolojik alan nedeniyle projede yasanan
revizyonlar yapim siiresi ile birlikte maliyeti dort-bes katina ¢ikarsa da
baglamsal, mekansal, islevsel, fiziksel ve striiktiirel olarak ele alindiginda
The Museum Hotel Antakya 6zgiin, cagdas, modern ve yenilik¢i tasarim
kurgusu ile 6n plana ¢ikmaktadir.

The Museum Hotel Antakya fonksiyonel, bi¢imsel, striiktiirel sistemi
ile mimarlik alanina farkli bir bakis agis1 kazandirirken biinyesinde yer alan
Necmi Asfuroglu Arkeoloji miizesi ile de Antakya’ya yeni bir kamusal alan
sunarak bolgenin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel degerine onemli bir katki
saglamaktadir.

Arkeolojik mirasin yerinde korunmasi ilkesi dogrultusunda 6zgiin bir
ornek olan The Museum Hotel Antakya; farkli islevlerin bir arada
cozlimlenmesi, projede baglamsal verilerin yonlendiriciligi gibi konulara
yenilik¢i yaklagimlar icermekle birlikte oOzellikle de kiiltiir turizmi ile
ilgilenen turistlere gecmisi anma ve gelecegi yasama firsat1 noktasinda essiz
bir otel ve miize deneyimi yasatmaktadir.

The Museum Hotel Antakya projesinin yeni tasarlanacak miize, otel,
miize-otel yapilarina onciiliik edecegi ayrica mimarinin tasarlama, planlama,
uygulama gibi birgok alanina yeni bakis agilar1 doguracagi muhtemeldir.
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OZET

Yesil altyapi, dogal ekosistemlerin ve cevre dostu ¢oziimlerin birarada
kullanilarak tasarlanan ve yonetilen saglikli ve siirdiiriilebilir bir planlama ve
tasarim yaklasimidir. Bu kavram igerisinde ¢ok farkli yapilar bulunmaktadir.
Bu yapilardan biride ¢ok islevli kent kiigiik bahgeleri (hobi bahgeleri) dir.
Zamanla sehirlerde yesil alanlar {izerinde artan baskilar1 azaltmak ve halkin
yesil alan ihtiyacim1 karsilamak icin hobi bahgeleri 6nem kazanmaya
baglamistir. Bu bahgeler sehirlerde yasayan insanlarin giineslenme, temiz
hava, sosyal ve ekolojik ortam ihtiyaglar1 karsilayan dogayla iligkilerini
yeniden diizenleme potansiyeline sahip alanlardir. Hobi Bahgeleri, daha ¢ok
kentin yakininda kurulan, ekonomik gelir beklemeden insanlarin serbest
zamanlarinda ugras verdikleri, sebze, ¢icek ve meyve liretimi yapilan, farkli
biiyiikliiklere sahip alanlardir. Yapilan calismada Erzurum ili sinirlar
icerisinde bulunan 4 farkli hobi bahgesinin planlama ve tasarim agisindan
eksikliklerinin kullanici ihtiyaglart dogrultusunda anket yontemi ile elde
edilen veriler islenerek yeni yapilmasi planlanan hobi bahgesi tasarimlari i¢in
Oneriler gelistirilmesi amaclanmistir. Calismanin materyalini Erzurum ili
siirlart igerisinde yer alan Atatiirk Universitesi Hobi Bahgesi, Erzurum
Teknik Universitesi Hobi Bahgesi, Aziziye Tarim Bahgesi ve Keyf Hobi
Bahgeleri olusturmaktadir. Caligmada ilk olarak, ¢alisma konusu ile ilgili
temel kavramlara ve g¢alisma alanina iliskin yerli ve yabanci literatiir
aragtirmast  yapilarak konunun kuramsal c¢ergevesi olusturulmustur.
Sonrasinda c¢alisma materyalini olusturan bahgelerin yerlerinde etiit
caligmalar1 yapilarak alanin 6zellikleri, kullanici sayisi, parsel formlar1 ve
biiytikliikleri, ortak kullanim alanlar1 ve diger mevcut birimler saptanmistir.
Devaminda yerli ve yabanci literatiir taramalari ve uzman goriis Onerileri
alinarak hazirlanan anket sorular1 “Basit Rastgele Ornekleme Yoéntemi” ile
hazirlanan sorular kullanicilara Google forms uygulamasindan sorularak
cevaplari alinarak veriler toplanmistir. Anket ¢caligmasi sonucunda elde edilen
verilere gore kentsel yesil alt yapr sistemlerinden hobi bahgelerinin
planlamasinda kullanicilara yakin mesafede olmasi, hobi bahgelerinin
icerisinde bulunan spor tesisleri, cocuk oyun alanlari, otopark ve temel ihtiyag
birimlerinin planlamada yetersiz oldugu tespit edilmistir. Calisma sonucunda
elde edilen veriler 15181inda hobi bahgeleri ile ilgili sorun ve Oneriler tespit
edilerek planlama, tasarim ve yonetime iliskin ¢6ziim onerileri gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dogal ekosistem, Erzurum Hobi Bahgeleri, Hobi Bahgesi
Tasarimi, Topluluk Bahgeleri, Yesil Altyapt Sistemleri

GIRiS
Tarih boyunca insanlar dogaya uyum saglamakla beraber dogay1

kendi ihtiya¢ ve gereksinimleri dogrultusunda kullanip degistirmektedirler.
Ozelikle sanayi devrimi kentlerin izl bilyiimesine ve kentlesmenin hizli artis

108



gostermesine neden olmustur. Kentlesme ile beraber insanlar dogadan uzak,
kalabalik, giiriiltiilii ve beton yiginlariyla kapli yerlesim yerlerinde yasama
baglamislardir. Kentlerde dogal peyzaj alanlarimin hizli yok olmasi
stirdiiriilebilir kentsel gelisim ve ekolojik degerler baglaminda kentsel peyzaj
alanlar1 tizerindeki ilgiyi artirmaktadir. Artan bu ilgi karsisinda siirdiiriilebilir
kentsel gelisimin onemli bir bileseni olarak yesil altyap1 kavrami karsimiza
cikmaktadir. Yesil altyapi, dogal yasam alanlarim ve biyolojik ¢esitliligi
korumak, iklim degisikligi ve diger biyosfer degisiklikleri ile miicadele etmek,
sirdiiriilebilir ve saglikli yasam saglamak, kentsel canlilifi ve refahi
gelistirmek, onemli rekreasyonel alanlarin ve yesil varliklarin erisilebilirligini
artirmak, kentsel ve kirsal ekonomiyi desteklemek, uzun vadeli planlamaya
yardim etmek icin yesil alanlar ve koridorlarin yonetimine katki saglayan
baglantili ve ¢ok fonksiyonlu planlanmis yesil alanlar agidir (Giines ve Sahin
2015). Ayrica yesil altyap1 uygulamalari ekosistem servislerinin korunmasini
saglayarak insan sagligi ve yasam kalitesine de katkida bulunmaktadir
(Slatmo vd., 2019). Acik yesil alanlarin insan ve doga iligskisindeki dengenin
olusturulmasi bakimindan olduk¢a 6nemi bulunmaktadir. Agik ve yesil alanlar
kentlerde yasayan insanlarin ruhsal-fiziksel ihtiyaglarinin karsilanmasi,
dinlenmesi ve eglenceli aktivitelerde bulunmasi i¢in firsatlar sunmaktadirlar
(Aytin ve Korkut, 2015).Yesil alanlara ulagimin zorlastig1 toplumlarda saglik
tehdit altinda olurken yesil alanlara yakin kisilerin saglik problemleri
hakkinda daha az sikayet ettikleri gézlemlenmektedir. Kentlerde acik yesil
alanlarin artirilmasi buralarda yasayan kisilerin yasam kalitesinin artirilmasi
ve siirdiiriilebilirlik agisindan olduk¢a 6nemlidir. Kentlerde acik alanlari
degerlendirmek adina cesitli tasarim 6rnekleri bulunmaktadir ve bu tasarim
orneklerinden biri de hobi bahgeleridir (Cildam, 2022).

Hobi bahgeleri, sehir i¢inde veya yakinlarinda ortaya ¢ikan sehirli
ve tarimin bulustugu bos zaman degerlendirme alanlaridir. Gegtigimiz yirmi
yil gibi bir zaman dilimi igerisinde iilkemizde de oldukga hizl1 bir sekilde hobi
bahgeleri ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ulkemizde bulunan toplu hobi
bahgelerinin yapilanmaya yeni gegmesinden Gtiirii yeteri diizeyde teknik ve
hukuki dayanaklar1 net olarak belli bir diizeyde bulunmadigindan gelisim
icerisinde oldugu soylenilebilir. Hobi bahgeleri ile ilgili cok sayida ¢alisma
yapilmasinin nedenleri arasinda sosyal, politik, ekonomik, saglik ve ¢evresel
boyutlar bulunmaktadir. Sosyal boyutta insanlara bir yer imkéan1 sunarak birlik
olmay1 ve sosyallesme siirecini kolaylastirmaktadir. Politik boyutta kamusal
alan kullanimini degistirerek gidaya erisim Ozgiirliigii sunmaktadir. Saglik
boyutunda ruhsal gerilim (stres), Ofke, yorgunluk, kaygi bozuklugu
(anksiyete), zihin islevlerinin kaybiyla ortaya ¢ikan bunama (demans) ve
alzheimer gibi hastaliklarin belirtilerini azaltmaktadir. Cevresel boyutta
kentlere sundugu yesil alan imkan ile iklim degisikligine uyum igin destek
olmaktadir. Ekonomik boyutta ise, bolgesel ekonominin refalh1 ve
stirdiiriilebilir kalkinmasini tesvik ederek turistleri, tiiketicileri ve yatirimlar
cekebilmektedir (Wolf vd, 2020). Marsh (2017)’de yapmis oldugu ¢alismada
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Ingiltere’de yashlar icin ortak bahgeciligin yararlari hakkinda yiiriitiilen
arastirmalar neticesinde bu yaklagiminin uygulanmasinin énemi birkez daha
ortaya konulmustur. Yapilan literatiir taramalar1 sonucunda hobi
bahgeciliginin tiim diinyada kendine 6nemli bir yer edinen yaklasim oldugu
gozlemlenmektedir.

Calismada materyal olarak Erzurum ili sinirlar igerisinde bulunan
kamu ve 6zel sektdre ait Atatiirk tiniversitesi hobi bahgesi, Erzurum Teknik
Universitesi Hobi bahgesi, Aziziye Tarim Bahgesi ve Keyf Hobi bahgeleri
olarak 4 farkli hobi bahgesi yer almistir. Calismanin amacini hobi bahgeleri
kullanicilarina yonelik hazirlanan anket sorulari ile yapilan anket
degerlendirmesi neticesinde kullanici tercihleri dogrultusunda ideal bir
tasarim modeli i¢in 6neri sunmaktir.

Yesil Altyapt Kavrami

Yesil altyapt kavramu ilk olarak 1990’1arin ortalarinda ABD'de ortaya
cikmistir. Birlesik Krallik'ta da 1850'ler de yesil kusaklara ilk atiflar yapilmig
ve sanayilesmis bolgelerde rekreasyonel ve ekolojik amaglar i¢in halka agik
parklar ve acik alanlar olusturulmustur (Geneletti 2015). 2013 yilinda
baslatilan Avrupa Birliginin (AB) Yesil Altyap1 Stratejisinde yesil altyapi
“Cok ¢esitli ekosistem hizmetlerini sunmak i¢in tasarlanmis ve yonetilen diger
cevresel Ozelliklere sahip dogal ve yar1 dogal alanlardan olusan stratejik olarak
planlanmis bir ag” olarak tanimlanmaktadir (European Commission 2013).
Acik-yesil mekanlar kentsel peyzajlarin en 6nemli bilesenlerinden birisidir.
Bu alanlar diinyanin pek ¢ok kentinde oldugu gibi iilkemiz kentlerinde de
kentin ve kentlinin ihtiyaclar1 ile dogal peyzaj bilesenlerinin bir arada
diisiiniildiigii bir yaklagimla bir planlama iriinii olarak degil, genellikle
rastlantisal olarak iretilmektedirler (Hepcan ve Hepcan 2018). Benedick ve
McMahon (2006)’ya gore yesil altyapt dogal ekosistemin deger ve
fonksiyonunu koruyarak, insana yarar saglayan, birbiri ile baglantili bir yesil
alan sistemidir, bu baglantililik ¢ekirdek alanlar, tampon bolge ve koridorlarla
saglanmaktadir (Sekil 1).
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Bolgesel

Baglanti

Sekil 1. Yesil altyap: sistemi (Coutts ve Hahn 2015)

Yesil altyap1 ayn1 zamanda AB Biyolojik Cesitlilik Stratejisinin
2020’nin (Avrupa Komisyonu 2013) mekansal planlama ve arazi kullanimi
degisikligine iliskin bir parcasini da olusturmaktadir. Bu ¢esitlilik, kentsel
unsurlarin kavramsal temellerini ve dogaya dayali ¢éziimlerin gelistirilmesini
kesfederken aynmi zamanda yesil altyapmin c¢ok islevligini de ortaya
koymaktadir (Hansen vd 2016; Olafsson ve Pauleit, 2018).

Hobi Bahcesi Kavrami ve Onemi

Kentlerdeki yesil alanlar, kentleri bigimlendiren temel alan
kullanimlarindan biri olmakla birlikte diger alan kullanimlarini biitiinlestirici
ya da birbirlerinden ayiric1 6zelligi ile kentin fiziksel dokusunu dengeleyerek
kent kullanicilart i¢in ekolojik, sosyal, psikolojik ve gorsel anlamda da pek
cok faydalar1 bulunan mekanlardir. Kent iginde ve ¢evresinde yer alan yesil
alanlar, dogal ve kiiltiirel alanlarin birlesimi olan ekosistemlerdir. Bu
ekosistemler, “Parklar ve kamu bahgeleri, dogal ve yar1 dogal alanlar, yesil
koridorlar, dig mekan spor aktivite alanlari, oyun, eglence alanlari, hobi
hahgeleri, halk bahgeleri, kent ¢iftlikleri, mezarliklar ve dini yapi ¢evreleri,
kent yakin ¢evresinde erisilebilir dogal alanlar, meydanlar, pazar yerleri gibi
yapisal ve sert doseme yiizeyli alanlar, yaya bolgeleri” olarak siralanmaktadir
(Kiper, 2013).

Bu cekosistemler igerisinde kentlerde son yillarda kullanimi
yayginlasan yesil alanlardan biri olan hobi bahgeleri iilkemizde ve diinyada
farkli terimlerle de anilmaktadir. Hobi Bahgelerine Almanya“da “Klein” adi
verilirken Ingiltere’de “Guinca Garden”, “Allotment Garden”, “Hobby
Garden”, ABD"“de “Victory Garden”, “Street Garden” ve “Community
Garden” isimleri verilmistir (Kef, 2015). Bu alanlara iilkemizde ise kent kiiciik
bahgeleri, halk bahcgesi, kent bahgesi, tahsisli bah¢e ve hobi bahgeleri
denilmigtir. Bunlardan Hobi Bahgesi kavrami en yaygin olarak
bilinendir.“Topluluk Bahgesi” ve “Tahsisli Bahgeler” kavramlar1 da baz
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kaynaklarda birbiri yerine kullanilmaktadir (Kog, 2003). Topluluk bahgeleri
kolektif bir anlayis i¢inde birden fazla kullanici tarafindan sehrin en ufak agik
yesil alanimi ekim-dikim amaciyla kullanabiliyorken tahsisli bahceler daha
bliylik alanlarin parsellere boliinerek kullanicilara tahsis edilmesi ile
olugsmaktadir (Kef, 2015). Topluluk bahgeleri, insanlarin bir araya gelmeleri,
sahiplenme ve oOzgiiven duygusu yaratmakta birlikte ortak amaclarin
olugmasini saglayarak topluluktaki bireylerin etkilesim kurmasi igin
ortamlarin olusmasina aracilik etmektedir (Firth vd., 2011). Topluluk
bahgeleri daha ¢ok metropoliten alanlarda yer alirken, tahsisli bahceler
Ingiltere’de kirsal alanlarda yer almaktaydi. Bu konuda baska bir farklilik da
ABD’de halk bahgelerini kullananlar durumlar iyilestikten sonra kullanim
haklarin1 kaybederken, tahsisli bahgeler uzun 6miirlii olmustur (Birky, 2009).
Tahsisli bahgelerde bireysel isletme s6z konusu iken topluluk bahgeleri
birlikte isletiliyordu. Hobi bahgeleri kentte yasayanlarin serbest zamanlarinda
daha ¢cok meyve ve sebze iiretimi i¢in kullandiklar1 kiigiik tarim parselleridir
(Oguz, 2000). Yilmaz vd. (2006) ne gore hobi bahgelerinin i¢inde seyir amagl
bahgelerin, oyun alanlarinin oldugu ve bunlarin kamu arazileri iizerinde
olusturuldugu da dile getirilmistir. Kilig (1995)’ ¢ gore hobi bahgeleri “Kentli
insanlarin  doga ve yesille iliski kurabilecekleri, dinlenebilecekleri,
kentlesmenin  olumsuzluklarmma  karsin  kendi ruh  giizelliklerini
sergileyebilecekleri birlikte zaman gecirebilecekleri bir alan yaratma
cabasiyla olusturulan kentsel rekreasyon alanlaridir”. Hobi bahgelerinin
toplumlarin gelismesindeki rolii son yillarda 6n plana g¢ikmaktadir. Bu
baglamda hobi bahgeleri toplum iizerinde sosyal gelisimi saglayarak mevcut
potansiyelin ortaya ¢ikarilmasinda biiyllk Onem tasimaktadir. Hobi
bahgelerinin faydalar1 Birlesik Krallik, Almanya ve Amerika Birlesik
Devletleri'nde de fark edilmis ve bos birakilan veya terk edilen alanlardan
yararlanilarak bu alanlar tizerinde Topluluk Bahgeleri yapilmaya
baglanilmistir. Bu bahgeler mevut alandaki peyzajin iyilestirilmesine, ¢evre
kirliliginin azaltilmasina katkida bulunurken ayni zamanda yash ve zayif
insanlar gibi toplumdan kolayca yabancilasabilen kisilere toplumsal katilim
olanaklar1 saglamislardir. Ayrica hobi bahgelerinin ¢ocuklar ve gengler icin
de bir egitim yeri olarak kullanilabilecegi, bolgesel ekonomik degerlerin
arttirtlacagini  ve bolge sakinlerinin yerel faaliyetlere katilimlarinin
hizlandirilmasi igin gesitli etkilere sahip olabilecegi belirtilmektedir (McGuire
vd.,2022). Ayrica Sirdiirilebilir Kalkinma Hedefleri icerisinde yer alan
Saglikli Bireyler Temiz Su ve Sihhi Kosullar, Siirdiiriilebilir Sehir ve Yasam
Alanlar1, Sorumlu Tiiketim ve Uretim, Iklim Eylemi ve Karasal Yasam
basliklarina ulasmada da hobi bahgeleri 6nemli hizmetler sunmaktadirlar.

Hobi Bahcesi Tarihcesi

Hobi bahgeleri Avrupa kentsel peyzajinmm onemli bir bdliimiinii
olusturmaktadir. Ulkemiz de ve Avrupa devletlerin *de oldukga ragbet géren
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rekreasyon alanlar1 agisindan yerini almaktadir. ilk olarak Almanya’da maddi
durumu kotii olan vatandaslara yardim amaciyla ‘Kleingarten’ adiyla ortaya
cikan hobi bahgeleri Amen Garten (Fakir Bahgeleri) olarak ta ifade
edilmektedir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasinda sayilar1 hizla artarak,
diger Avrupa iilkelerine de yayilmistir. ABD’de de savas sonrasi gida
saglamak amaciyla ortaya ¢ikan hobi bahgeleri (kent kiiclik bahgeleri) zaman
icinde de rekreasyon alani olarak hizmet vermeye baglamistir (Kilig, 1995).
Hobi Bahgeleri, 1750’ler de ise ‘Guine Gardens’ olarak bilinmektedir.
Ingiltere’de Birmingham Kenti genel olarak ‘Guine Gardens’ ile kusak gibi
sartlmisti. Bu alanlar yaklasik olarak 1830’larda kentsel yerlesmeye agilmistir
(Yasak vd., 2020).

Hobi Bahgesi Kavraminin Diinyada ve Tiirkiyede Gelisimi

Hobi bahgelerinin diinyada gelisimi Avrupa iilkeleri hobi bahgeleri
dernegi verilerine gore incelendiginde {iilkelerdeki hobi bahgeleri sayilar
asagidaki gibi siralanmaktadir.

* Almanya sinirlar igerisinde 947.137,

* Belgika il sinirlart igerisinde 52.800,

* Birlesik Krallik sinirlari igerisinde 77.000,

* Cek Cumhuriyeti il sinirlari igerisinde 313.000,9,

* Danimarka il sinirlari i¢erisinde 62.120,

* Fransa il sinirlari i¢erisinde 26.000,

* Hollanda il sinirlar1 i¢erisinde 26.500,

* [svigre il sinirlart igerisinde 375,

* Isveg il sinirlar1 igerisinde 26.000,

* Liikksemburg il sinirlart igerisinde 35.000 adet bulunmaktadir
(Balkan, 2004).

Almanya da organize bigimde ortaya ¢ikan Schreber akimiyla beraber
1984 yilindan sonra hizlanmistir. Ik énce dzellikle cocuklarm saghkli ve
giivenilir bir ortamda doga ile i¢ ige olmas1 ve oyun gibi aktivitelerini yapmasi
amaciyla kent igerisindeki alanlardan kiralama yoluyla baslanilmistir. Bu
bahgelerin icerisinde bahgecilik yapmak i¢in gerekli alet ve ekipmanlar’in
bulunduruldugu ve barinma amaci giiden kuliibelerin bulundugu 200-400 m?
arasinda farklilik gosteren parseller goriilmektedir. Giiniimiizde Almanya
devletinin biitiin biiyiik sehirlerinde hobi bahgeleri yer almaktadir (Onder ve
Polat, 2008). Avusturya’ da hobi bahgeleri 1961 senesinde hayvan tiretimi
yapan kigilerce kurulumu gergeklestirilmistir. Avusturya, Salzburg,
Steiermark ve Viyana kentlerine ait sinirlar igerisinde yer alan on hobi
bahgesinin alan1 39.867 ha alan iizerine kuruludur. Toplam olarak ise 53.000
hobi bahgesi yer almaktadir. Belgika’da ilk olarak 1890’11 yillarda kurulmus
ve Kraliyet Halk Bahgeleri olarak tanimlanmistir. Bugiin tilkenin 6zellikle
giineyinde, Flandres’de ve Briiksel’de 52800 bahge yer almaktadir. Birlesik
Krallikta hobi bahgelerinin tarihine bakildiginda uzun dénem geriye dogru
gittigi goriilmektedir. Hobi bahgesi ismi Guinea Garden, Allotment Garden ile
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Hobby Garden isimleri ile ifade edilmektedir. Hobi bahgelerinin Birlesik
Krallikta ilk kuruldugu dénemdeki amaci ile simdiki amact oldukca farklidir.
Ik kuruldugu dénemlerde fakir insanlarin gelir temininde bulunmasi amaci
ile kurulumu gerceklesmis ve halen daha da varliklarini siirdiirmektedirler.
Hobi bahgeleri Birlesik Krallik sinirlar igerisinde organik {iriin yetistiriciligi
alaninda da oldukga fazla tercih edilmektedir (Onder ve Polat 2008).

Cek Cumbhuriyeti’nde hobi bahgelerinin komiinist rejim sonrasinda
popiilerligi oldukca artmistir. Danimarka’da 1778 doneminde hobi bahgeleri
icin parseller ayrilmistir. 1884 senesinde Aalborg Danimarka hobi bahgesi
dernegi kurularak Kopenhang’da ki dernek 1891 senesinde baskentin ilk hobi
bahgesini kurmustur. Danimarka’ da 1908 senesinde yirmi hobi bahgesi
dernegi birleserek hobi bahgesi birligini kurmuslardir. Devamindaysa
Danimarka’ya komsu iilkeler olan Norveg, Isve¢ ve Finlandiya gibi farkli
Iskandinav iilkelerinde de ayni olusumlarin meydana geldigi goriilmektedir
(Onder ve Polat 2008). Fransa’nin baskenti Paris’ de hobi bahgeciligi kent
bahgeciligi biciminde on dokuzuncu yiizyilldan giiniimiize degin siirmekte
olmasi nedeniyle Fransa’nin pek ¢ok kentinde hobi bahgeleri yer almaktadir.
Gecmiste ismi ig¢i bahgesi olarak ifade edilmekteydi. Paris bahgeleri mezhep
ve statiiler bakimindan 2-500 m? arasinda farkli biiytikliiklere sahiptirler
(Pourias vd., 2016). Hollanda’da hobi bahgeleri i¢in gesitli alanlar ayirmigtir
ve bu bahgelere ait dernekler bulunmaktadir. Bu derneklerin amaci iye
olanlarin problem yasamadan siirekliligini saglamaktir. Bu kurulus
kapsaminda iilkenin dort bir tarafina yayilmis iki yiiz on bes dernek,
federasyon ve subeler yer almaktadir. Hollanda’da bulunan hobi bahgeleri,
kdy ve kasabalarin cevrelerinin korunmasi ve gelismesinde kilit rolil
istlenmektedir. Hollanda’da ilk hobi bahgeleri; Malmé sehrinde 1985
senesinde, Stockholm sehrinde 1904 senesinde ve Stockholm Barnangen
sehrinde ise 1915 senesinde kurulmustur.

Isveg Serbest Bahgecilik Federasyonu ise 1921 senesinde faaliyete
baglamistir. Giiniimiizde yirmi alt1 bin hobi bahgesi bulunmaktadir. Biitiin
iiyeler Isveg’te 275 yerel topluluk kapsaminda organize olmus durumdadir.
Isvigre’ de ilk hobi bahceleri 1920’ li yillarda kurulmustur. Isvigre nin 6nemli
sehirlerinde hiikiimet denetiminde aktivitelerini yiiriiten yerel federasyonlar,
giiniimiizdeki ismiyle Isvigre Serbest Bahgecilik Federasyonunu faaliyete
gecirmiglerdir. Yaklasik olarak yirmi ii¢ bin aile tarafindan iiye olunan
federasyon catisi altinda, kendine 6zel tiiziik diizenlemeleri bulunan seksen
bagimsiz serbest bahgecilik derneginin idare ettigi Gi¢ yliz yetmis hobi bahgesi
yer almaktadir. Yerel yonetimlerle farkli organlarca 640 ha’lik alanin
kiralamas1 yapilmaktadir. Isvigre simrlar1 kapsamindaki hobi bahgeleri
standart donanimlar1 bulunmaktadir. Igerisinde yiiriiyiis yollar1, oyun alanlari,
dernek toplant1 salonuyla rekreasyon sahalari mevcut olarak yerlerini
almaktadir. Parsel biiyiikliigiiyse en fazla 400 m?’dir.

Norveg sinirlar1 kapsaminda yer alan hobi bahgelerinde biiytikliikleri
28-44 m? arasinda degisen biiyiiklikte kuliibeler bulunmaktadir. Ortak
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kullanim alanlari ise WC ile oyun alanlariyla sinirlidir. Litksemburg’ da 1928
senesinde {i¢ farkli dernek ile Liiksemburg Serbest Bahgecilik ve Hobi
Bahgeciligi Federasyonu kurulumu gergeklesmistir. Her birimce tarim
kooperatifi olarak tanimlandig1 128 yerel birimin birlesmesiyle olugsmaktadir.
2014 senesinde 25.0000 iiye sayisini yakalamis ve hobi bahgeleri oldukca
ragbet gormiistiir. Iclerinde kullamicilara ait olan ahsap kuliibeler de yer
almaktadir. Lilksemburg’daki hobi bahgelerinde yerini alan kuliibeler diger
Avrupa devletlerdeki kullanicilar tarafindan tahsisi saglanan parsellerin
biiyiikliikleri 50-400 m? arasinda degismektedir. Avrupa halki bu tiir alanlar
yerel yonetimlerin izni dogrultusunda kiralama iglemini yapabildikleri gibi
0zel dini gruplar tarafindan da kiralama islemini yapabilmektedirler. Bahse
konu bahgeler, dernekler wvasitasiyla kullanimi gerceklestirilmekte ve
kullanicilar ise derneklere ¢ok az bir licret 6demesi yapmaktadirlar (Balkan,
2004).

Tim diinyada oldugu gibi iilkemizde de sanayilesmeye paralel
kentlesme ile ortaya c¢ikan yapilasma kentlerde yesil alan miktarlarin
azalmaktadir. Bununla beraber insanoglu doga ve yesil alanlara hasret
kalmaktadirlar. Bu nedenle kentsel yesil altyap1 elemanlari arasinda yer alan
hobi bahgeciligine dair girisimler gittikce yayginlasmaktadir. Hobi bahgeleri
tilkemizde de 20. yiizyilin sonlarinda yayginlagmaya baslamistir. Tiirkiye’de
ilk kez Bursa Bilyiik Sehir Belediyesi tarafindan 1986 yilinda kent kiigiik
bahgesi adi altinda kurulmustur. Tesis 26.500 m?’lik alan kapsaminda
kurulmus ve her biri 200 m?’den 86 tane parsel bulunmaktadir. Bunu takiben
1987 yilinda Ankara Yeni Mahalle’de halk bahgesi kurulmustur. 1989 yilinda
Izmir’de de kent bahgesi adi altinda toplamda 113.950 m? iizerine her bir
parselin 140-160 m? araliginda 44 tane parsel inga edilmistir. Devaminda 1994
yilinda Konya’da, 1998 yilinda Istanbul Dariilaceze, 2002 Konya Karatay
Belediyesi, 2002 Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi, 2003 yilinda Bakirkdy
Belediyesi ve Ankara Polathi Belediyesi tarafindan hobi bahgeleri kullanima
acilmiglardir (Yilmaz vd. 2006).

Hobi Bahgelerinin Tasarim Ilkeleri

Hobi bahgelerinin agik ve yesil alanlardan farkli 6zellikleri ve tasarim
olgiitleri bulunmaktadir. Bunlar sirasiyla (Kilig, 1995);

* Sehir halki tarafindan hobi bahgeleri istifade edebilecekleri
bliytiklikte olmalidir.

* Topluma agik olarak hizmet veren alanlar olan hobi bahgeleri, biitiin
sehir halkinin faydalanacagi bicimde tasarlanmalidir. Parsel disi
ortak kullanim alanlar biitiin sehir halkina hizmet edecek bi¢imde
tasarimi yapilmalidir.

* Hobi bahgelerine ait otoparklara araglarin giris ve ¢ikislari kontrol
edilerek gerekli giivenlik tedbirleri uygulanmalidir.

* Hobi bahgesine ait yollar yayalara uyumlu olarak diizenlenmeli,
yayalarin rahat ve gilivenli bir bicimde sirkiilasyonu temin
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edilmelidir. Ayrica yayalara ait yollar doga ile uyumlu zemin
malzemeleri ile insa edilmelidir.

* Parsel icerisinde yer alacak olan kuliibeler hobi bahgesine uygun
sekillerde tasarimi yapilmalidir. Doga ile uyumlu, ekonomik,
estetik ve fonksiyonel malzemeler tercih edilmelidir.

* Hobi bahgelerinin igerisinde fidanlik agag tiirleri bulunmalidir. Bu
sekilde halk ve bahge kullanicilarinin bitkilerin tanitiminin
yapilmasi, satis1, yetistirilmesi, bakimi tarzindaki konulardaki
bilgi akis1 gerceklesmis olmaktadir. Kullanicilarin yetistirmis
olduklart {irtinlerin satis islemini de bu alanlar tizerinden yapmalari
saglanmalidir.

* Hobi bahgelerinde yapilan bitkisel citler ile ¢evrede olusan negatif
yonlii etkiler izole edilecektir.

* Hobi bahgelerinin girig kisminin yaz ve kig saatlerine uygun olarak

aydinlatilma yapilmasi olduk¢a 6nemlidir.

* Hobi bahgeleri girisinde aydinlatmanin yan sira hobi bahgesine ait
yerlesim plani ayrintili olarak bulunmalidir.

*Hobi bahgelerinin igerisinde depo alan1 bulunmali, bu depo
alanlarma yabani otlar ile kati atiklar1 toplama alam
olusturulmalidir. Depo alanlarinda biriken atiklar fermantasyon
evresi ardindan kullanicilarca giibre olarak saglanmalidir.

MATERYAL VE METOT

Caligmanin ana materyalini, Erzurum il sinirlar1 igerisinde yer alan
kamu ve 6zel sektore ait 4 hobi bahgesi olusturmaktadir. Bu bahgeler,

1. Atatiirk Universitesi Hobi Bahgesi

2. Erzurum Teknik Universitesi Hobi Bahgesi

3. Aziziye Tarim Bahgesi

4. Keyf Hobi Bahgesi

Dort farkli hobi bahgesi kullanicilarina anket uygulanarak bahgeler
bahge kullanici tercihlerine gore degerlendirilmistir. Sekil 2°de calismanin
yapilacagi hobi bahgelerinin konum haritasi verilmistir.
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Erzurum Teknik Universitesi
Hobi Bahgesi

A7izive Tarim Bahcesi A tatitrk TTniversitesi Hobi Bahe

Sekil 2. Calismanin yapildigi hobi bahgeleri
Atatiirk Universitesi Hobi Bahgesi

Atatiirk Universitesi hobi bahgesi, Erzurum’un Yakutiye ilgesi
simirlar1  igerisinde bulunmakta olup, Atatiirk Universitesi kampiisii
kavsagindan baslayan yaklasik 350 doniim arazide kurulmustur. Bahgelerin
her biri 80 metrekareden olusan toplamda 410 adet bahge bulunmaktadir.
Bahgeye ait uydu goriintiisii ve gorseller asagida verilmistir (Sekil 3-4).

Sekil 3. Atatiirk Universitesi Hobi Bahgesi uydu goriintiisii

117



Sekil 4. Atatiirk Universitesi Hobi Bahgeleri gorselleri
Erzurum Teknik Universitesi Hobi Bahcesi

Erzurum Teknik Universitesi hobi bahgesi Erzurum’un Yakutiye ilce
sinirlari igerisinde olup, 39° enlem ve 41° boylamlari arasinda yer almaktadir.
Bahgelerin her biri 170 metrekarelik alana sahip toplamda 143 adettir.
Bahgeye ait uydu goriintiisii ve gorseller asagida verilmistir (Sekil 5-6).

£TU KAMU HOBI BAHCESI

Sekil 6. Erzurum Teknik Universitesi Hobi Bahgesi gorseli
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Aziziye Tarim Bahcesi

Aziziye Tarim Bahgesi, Erzurum ilinin Aziziye ilgesi simirlari
igerisinde, 39° enlem ve 41° boylamlar1 arasinda yer almaktadir. Sehir
merkezine 7 km uzaklikta bulunan bahgelerin her birinin alan biiyiikligi 500
metrekare olup toplamda 78 adet vardir. Bahgeye ait uydu goriintiisii ve
gorseller agagida verilmistir (Sekil 7-8).

Sekil 8. Aziziye Tarim Hobi Bahgesi gorselleri

Keyf Hobi Bahcgesi

Erzurum Keyf Hobi Bahgesi, Erzurum Yakutiye ili sinirlar igerisinde 39°
enlem ve 41° boylamlar1 arasinda yer almaktadir. Keyf hobi bahgesi sehir
merkezine 12 km uzakliktadir. Keyf hobi bahgesi 5100 metrekarelik alan
iizerine 100 adet bahge seklinde tasarlanmistir. Keyf hobi bahgesinin uydu
goriintiisii ve alana ait gorseller asagida verilmistir (Sekil 9-10).
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KEYE HOBI BAKGES]

Sekil 10. Keyf Hobi Bahgesi gorselleri

Caligmanin metot kismi hobi bahgeleri kullanicilarina yonelik hazirlanan
anket sorularindan olugmaktadir. Sorular 344 kullaniciya Google form
iizerinden yapilmistir. Elde edilen veriler SPSS analiz yontemi kullanilarak
analiz edilerek sonuca varilmistir.

Anket Calismast

Anket sorulari, yerli ve yabanci literatiir taramalar1 ve uzman goriis
onerileri almarak hazirlanmigtir. Calisma yapilan bahgelerde anket
formlarinin uygulanacagi kullanici sayisim1 belirlemede ‘Basit Rastgele
Ornekleme Yontemi’ kullanilmistir (Yamane, 2001). Calisma kapsaminda yer
alan 4 hobi bahgesinin toplam kullanic1 sayis1 703’ tiir. Hazirlanan anket
formlar1 6rneklem biiyiikligii 66 belirlenmis olmasina ragmen 344 kisiye
anket yapilmustir.

Istatistik Analiz

Anketlerin istatistiksel ~degerlendirilmesinde SPPS20.0 Paket
programi kullanilmistir. Degerlendirmelerde mutlak ve nispi dagilimlar %90
giivenirlige sahip frekans analizi uygulanmistir.
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ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Yapilan anket ¢alismasi 2 boliimde olusmaktadir. i1k boliimii ankete
katilan kisilerin demografik o6zellikleri ile ilgili 5 soru var iken, ikinci
boliimiinde hobi bahgeleri kullanimu ile ilgili 20 soru yoneltilmistir.

Anketin ilk boliimiinde arastirmaya katilan katilimeilarin
demografik 6zelliklerine iligkin bulgular tablo 1 de verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Iliskin

Bulgular
Degisken F %
Cinsiyet Kadn 96 28,2
Erkek 245 71,8
Yas 18-25 3 0,9
26-35 22 6,5
36-45 159 46,6
46-55 119 34,9
55+ 38 11,9
Medeni Hal Evli 292 85,6
Bekar 49 14,4
Cocuk Sayisi Cocuk yok 60 17,6
1-3 257 75,4
4-5 24 7,0
Meslek Calismiyor 1 0,3
Ogrenci 1 0,3
Kamu Calisani 20 59
Ozel Sektér Calisan1 4 1,2
Akademisyen 302 88,6
Serbest Meslek 9 2,6
Ev Hanimi1 4 1,2

Anketin ilk  bolimii incelendiginde arastirmaya katilan
katilimcilarin %28,2’sinin kadin ve %71,8’nin erkek bireylerden olustugu
belirlenmistir. Bahge kullanicilarinin  biiyiik bir cogunlugu 36-45 yas
araligindaki kisilerdir. Katilimcilarin medeni durumlarina bakildiginda ise
%85,6’sinin evli %14,4’i bekar olduklart goriilmiistiir. Katilimcilarin
%485,6’s1 evli %14,4°1 bekardir. Katilimcilarin %85,6° sinin evli olmasi hobi
bahgelerini cogunlukla evli bireylerin tercih ettiklerini géstermektedir. Ayrica
katilimeilarin %17,6’sinin ¢ocugu bulunmazken, %75,4’1 1-3 ve %7 sinin 4-
5 ¢ocugu bulunmaktadir. Bu sonuglar hobi kullanicilarinin ~ %82,4’niin
cogunlugunun en az 1 ¢ocugu oldugunu gostermektedir. Bu durumda ¢ocuklu
ailelerin daha ¢ok bahgeleri tercih ettigini gdstermektedir. Ayrica aragtirmaya
katilan katilimcilarin %0,3’0 ¢alismiyor, %0,3’i 6grenci, %5,9’u kamu
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calisani, %1,2’si 6zel sektdr ¢alisani, %88,6’s1 akademisyen, %2,6’s1 serbest
meslek ve %1,2°si ev hanimi olarak c¢alismaktadir. Calismada Atatiirk
Universitesi ve Erzurum Teknik Universitesi hobi bahgelerinin sayisimin fazla
olmasi ve bu bahgelerden daha fazla katilimer ile anket yapilmasindan dolay1
boyle bir sonuca ulasildig1 diistintilmektedir.

Anketin ikinci boliimiindeki sorulara sirasiyla verilen cevaplar
incelendiginde. Anketin ilk sorusu olan “Hobi bahgesi kiralama amaciniz
nedir” ile ilgili bir sorusuna verilen cevaplar degerlendirildiginde yesil alanda
zaman gecirmek sikkinin en fazla tercih edilen cevap oldugu belirlenmistir.
Bu durumda insanlarin hobi bahgelerini yesil alanlarda zaman gegirmek i¢in
tercih ettikleri amacini ortaya koymaktadir (Tablo 2).

Tablo 2. “Hobi bahgesi kiralama amaciniz nedir?” sorusuna verilen cevaplarin orani

Hobi bahgesi kiralama amaciniz F %
Hobi olarak {iriin yetistirmek 248 23,96
Yesil alanda zaman gegirmek 284 27,38
Sehrin yogun temposundan uzaklasmak 227 21,89
A}lemlle giizel zaman g(::g:lrmek ve ¢ocuklarim igin 270 26,03
giivenli oyun ortami saglamak
Diger cevaplar
Acik havada oturmak ve sakin bir ortamda dinlenmek 2 0,19
Farkl1 hobi konularinda ¢alisma ortami olarak

1 0,09
kullanmak
Spor yapmak (bisiklet ve yiiriiyiis) 1 0,09
Sosyallesmek 2 0,19
Toprakla temas etmek 1 0,09

Hobi bahgesi kullanicilarina, hobi bahgesinde genellikle zamaninizi
nasil gecirirsiniz diye soruldugunda katilimcilarin %88 nin zamanlarini bahge
islerine, yeme-igmeye ve dinlenmeye ayirdiklari goriilmektedir (Sekil 11).

40 36,5
30 24,8 26,7
20
9,9
10
n 0
0 |
Bahge isleri Dinlenerek Kitap Yeme icme Diger
ile ugrasarak okuyarak

B Hobi Bahgesinde Zamaninizi Nasil Gegirirsiniz

Sekil 11. “Hobi bahgesinde zamaninizi nasil gegirirsiniz?”” sorusuna verilen
cevaplarin orani
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Hobi bahgesi kullanicilarina, bahgelere ulasimimizi  nasil
sagliyorsunuz sorusuna katilimcilarm %100°T hobi bahgesine ulagimlarim
kendi araglar1 ile gittiklerini ifade etmislerdir (Tablo 3).

Tablo 3. “Hobi bahgesine ulagimi nasil sagliyorsunuz?” sorusuna verilen cevaplarin

orani.

Ulasimi Nasil F %
Saghyorsunuz?

Kendi Aracimla 341 100

Hobi bahgesi kullanicilarina, bahgenizin kent merkezine olan
uzakligindan memnun musunuz sorusuna katilimeilarin %93,3’nii memnun
olduklarimi gostermistir. Bu oranin yiliksek olmasindan kent merkezine yakin
olan Atatiirk Universitesi Hobi Bahgesi katilimcilarin sayismin fazla
olmasindan kaynaklandig: diigiiniilmektedir (Tablo 4).

Tablo 4. “Hobi bahgenizin kent merkezine olan uzakligindan memnun musunuz?”
sorusuna verilen cevaplarin orani.

Uzakhktan Memnun Olma F %
Diizeyi

Evet 318 93,3
Hayir 3 0,9
Kismen 20 5,8

Hobi bahgesi kullanicilarina, hobi bahgelerinin kent merkezine ne
kadar uzakta olmasi gerektigi ile ilgili soruya verilen cevaplar da %71,3’li %5
km, %20,8’1 10 km, %3,2’si 15 km, %2,9’u 20 km, %1,8’1 30 km uzaklikta
olmasi gerektigini ifade etmislerdir (Sekil 12).

80

60
40

B ]
O — — —
5 km 10 km 15 km 20 km 30 km
uzaklikta uzaklikta uzaklikta uzaklikta uzaklikta

B Hobi Bahgeleri Kag Km Uzakhkta Olmali?

Sekil 12. “Hobi bahgelerinin kent merkezine kag km uzaklikta olmali?” sorusuna
verilen cevaplarin orani.
Calismamizda  ankete katilan  kullanicilara  ideal  bahge
biiyiikliikklerinin kag m? olmasi ile ilgili sorulan soruya su sekilde cevap
almmustir. Biiyiik bir kismi 100-150 m? araliginda bir bahge istediklerini ifade
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etmiglerdir. Bu durumda bizim inceledigimiz bahgeler icerisinde Atatiirk
Universitesi Hobi Bahgesi disinda kalan bahgelerin ideal 6lgiiler igeriisnde
oldugunu goriilmektedir (Sekil 13).

50

40

30
20
10
) B m =

50-100 m2 100-150 m2 150-200 m2 200-250 m2 250 m2’den
fazla

Sekil 13. “Hobi bahgesi parsel biiyiikliigii hangi aralikta olmali?” sorusuna verilen
cevaplarin orani.

Hobi bahgesi kullanicilarina, bahgenizin yiizde kagmi yetistiricilik
yapmak i¢in kullanirsiniz seklinde sorulan soruya katilimeilarin %42,5 lik gibi
biiyiik bir bolimii %30-50 araligindaki bahge alanini yetistiricilik
kullandiklarini ifade etmislerdir (Sekil 14).

50

40

30

20

- N

. ]

%10-30 %30-50 %50-70 %70-90

M Bahgenin Ekilecek Alan

Sekil 14. “Bahgenizin yilizde kagin yetistiricilik yapmak i¢in kullaniyorsunuz? ”
sorusuna verilen cevaplarin orani

Hobi bahgesi kullanicilarina, bahgelerinde hangi iiriinleri yetistirdikleri ile

ilgili soru soruldugunda ankete katilanlarin %65,6 s1 gibi biiyiik
cogunlugunun sebze yetistiriciligi yaptig1 gorillmistir (Sekil 15).
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Meyve yetistiriciligi Sis bitkileri Sebze yetigtiriciligi Diger

m Ne Yetistiriyorsunuz?

Sekil 15. “Bahgenizde hangi tiir bitkilerin yetistiriciligini yaptyorsunuz?” sorusuna
verilen cevaplarin orani

Hobi bahgesi kullanicilarina, hobi bahgesinde ne tiir spor
aktivitelerinin olmasi gerektigi soruldugunda %16,1°’1 basketbol sahasi,
%40,2’si bisiklet yolu, %5,9’u futbol sahasi, %26,4’ii kosu yolu ve %11,4’1
diger spor aktivitelerinin olmasi gerektigini ifade etmislerdir (Sekil 16).

>0 40,2
40
30 26,4
16,1

20 11,4
> i m
0 [ |

Basketbol  Bisiklet Yolu Futbol Sahasi  Kosu Yolu Diger

Sahasi

B Hobi Bahgesinde Olmasi Gereken Spor Aktiviteleri

Sekil 16. “Hobi bahgesinde ne tiir spor aktivitelerini olmasini istersiniz?”” sorusuna
verilen cevaplarin orani

Hobi bahgesi kullanicilarina, mevcut hobi bahgelerindeki spor aktivitesi i¢in
ayrilan alanlarin yeterli olup olmadig1 soruldugunda katilimcilarin %18,2’si
yeterli, %66’s1 yetersiz ve %15,8’si ise kismen yeterli oldugunu ifade
etmislerdir. Elde edilen sonuglar bahgelerde spor aktiviteleri i¢in daha fazla
alan ayrilmasi gerektigini ortaya koymaktadir (Tablo 5).

Tablo 5. “Hobi bahgesinde spor aktiviteleri i¢in tasarlanan alan yeterli midir?”
sorusuna verilen cevaplarin orani.

Spor Alanlan Yeterli F %
mi?

Yeterli 62 18,2
Yetersiz 225 66,0
Kismen Yeterli 54 15,8
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Hobi bahgesi kullanicilarina, hobi bahgesini sosyallesme ve komguluk
iligkileri agisindan nasil oldugu soruldugunda %51,6 sinin bahgelerin
sosyallesme yoniinden 6nemli oldugunu ifade etmislerdir (Sekil 17).

60 51,6

50

40

30 22,6 22,3

20

10 3,2 I I 03

0 |

Memnun Kismen Memnunum Cok Fikrim yok
degilim memnunum memnunum

W Sosyallesme ve Komsuluk iliskileri Agisindan...

Sekil 17. “Hobi bahgesini sosyallesme ve komsuluk iliskileri bakimimdan nasil
degerlendirirsiniz?” sorusuna verilen cevaplarin orani.

Hobi bahgesi kullanicilarina, hobi bahgesinde bulunan ortak kullanim
alanlarmin kullanici isteklerini yerine getirip getirmedikleri ile ilgili soru
soruldugunda ankete katilan kullanicilarin %38,4’{ evet getiriyor derken
%61,6’s1 hayir getirmiyor seklinde cevap verdikleri tespit edilmistir (Tablo
6).

Tablo 6. “Hobi bahgesinde bulunan ortak kullanim alanlar1 kullanici isteklerini
yerine getirmekte midir?” sorusuna verilen cevaplarin orani.

Ortak kullanim alanlari kullanica isteklerini

yerine getirmekte midir? f %
Evet 131 38,4
Hayir 210 61,6

Hobi bahgesi kullanicilarina, hobi bahgesine gelmek sizi fiziksel ve
psikolojik acidan rahatlattyor mu diye soruldugunda kullanicilarinin
%89,4’niin fiziksel ve sosyal a¢idan rahatladiklarini ifade etmisler (Sekil 18).
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M Fiziksel ve Psikolojik Agidan Rahatlatiyor Mu?

Sekil 18. “Hobi bahgesine gelmek sizi fiziksel ve psikolojik agidan rahatlatiyor
mu?” sorusuna verilen cevaplarin orani.

Hobi bahgesi kullanicilarina, hobi bahgesinde zaman gecirmenin aile ve
toplum iliskileriniz tiizerinde olumlu etkilerinin oldugu soruldugunda
katilimcilarin %90,9 gibi biiylik boliimii evet yaniti vermislerdir (Sekil 19).
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Evet Hayir Kismen Fikrim Yok

90,9

® Hobi Bahcesinde Zaman Gecirmenin Aile ve Toplum iliskilerini Etkilemesi

Sekil 19. Hobi bahgesinde zaman gegirmenin aile ve toplum iligkileriniz iizerinde
olumlu etkilerinin oldugunu diisiiniiyor musunuz? sorusuna verilen cevaplarin
orani.

Hobi bahgesi kullanicilarina, hobi bahgesinde ¢ocuk oyun alaninin olmasi
gerektigi konusu ile ilgili bir soru sorulmustur. Bu soruya kullanicilarin
%77,1’1 evet, %6,7’si fikrim yok ve %16, 1 nin hayir dedikleri tespit edilmistir
(Sekil 20).
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H Cocuk Oyun Alani Olsun ister Misiniz?

Sekil 20. “Hobi bahgesinde ¢ocuk oyun alaninin olmasini ister misiniz?”” sorusuna
verilen cevaplarin orani.

Hobi bahgesi kullanicilarina, hobi bahgesinde giinliik kag saat zaman
gecirdikleri sorulmus Sonuglar kullanicilarin giinliik lile 5 saat arasinda en
fazla zaman gegirdiklerini gostermistir (Sekil 21).
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H Hobi Bahgesinde Giinlik Gegirilen Saat

Sekil 21. “Hobi bahgesinde giinliik ortalama kag saatinizi harcarsiniz?”
sorusuna verilen cevaplarm orani.

Hobi bahgesi kullanicilarina, kullanicilarin bitkiler i¢in kimyasal
giibre, organik giibre, hormon ve pestisit kullanip kullanmadiklar ile ilgili bir
soru sorulmustur. Kullanicilarin %39°u evet %61°1 hayir dedigi belirlenmistir
(Tablo 7).

Tablo 7. “Hobi bahgesinde yetistirmekte oldugunuz bitkiler igin kimyasal giibre,
organik giibre, hormon ve pestisit kullaniyor musunuz?” sorusuna verilen cevaplarin
oran.

Hobi bah¢esinde yetistirmekte oldugunuz f %
bitkiler i¢cin kimyasal giibre, organik giibre,

hormon ve pestisit kullanyor musunuz?

Evet 133 39,0
Hayir 208 61,0
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Hobi bahgesi kullanicilarinin bahgelerinde ne tiir organik giibre, kimyasal
giibre, hormon ve pestisit kullandiklar1 sorulmus. Kullanicilarin %100°0 de
organik giibre kullandiklarini ifade etmislerdir (Tablo 8).

Tablo 8. “Hobi bahgesinde ne tiir kimyasal giibre, organik giibre, hormon ve pestisit
kullananlarin ne tiir iiriin kullantyorsunuz?” sorusuna verilen cevaplarin orani

Hangi tiir iiriin kullandiklari f %
Dogal/Organik/Zirai Giibre 133 100

Hobi bahgesi kullanicilarina, hobi bahgesinde olmasini istediginiz
tesisler nelerdir soru sorulmustur. Soruya kullanicilar %15,2’si atik toplama
birimi, %7,4’1i kompost tinitesi, %15,6’s1 gocuk oyun alanlar1, %9,5°1 otopark,
%11,1’1 spor sahalari, %22,2’si gilivenlik birimi, %6,1’1 ortak dinlenme
alanlari, %11,4’4 yonetim ve %1,52” 1 diger tesislerin kurulmasini
istediklerini ifade etmislerdir (Tablo 9).

Tablo 9. “Hobi bahgesinde olmasini istediginiz tesisler nelerdir? sorusuna verilen
cevaplarin orani

Hobi bahcesinde olmasini istediginiz tesisler nelerdir? f %
Atik toplama birimleri 200 15,2
Kompost tinitesi 99 7,4
Cocuk oyun alanlar1 208 15,6
Otopark 127 9,5
Spor sahalari 158 111
Giivenlik birimi 296 22,2
Ortak dinlenme alanlar1 82 6,1
Yonetim 153 114
Diger 8 1,5

Hobi bahgesi kullanicilarina, hobi bahgesi tasarlayacak olsaniz ne tiir
birimler ve ortak alanlar eklersiniz diye soruldugunda katilimeilarin %36,2’si
teknik ekipmanlarla iligkili birimler, %31,4’li sosyal tesisler, %14,7’si
giivenlik birimi ve %17,7’si otopark yapilmasi isteklerini ifade etmislerdir
(Sekil 22).
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m Hobi Bahgesi Tasarlayacak Olsaydimiz Ne Tiir Birimler ve Ortak Alanlar Eklerdiniz?

Sekil 22. “Hobi bahgesi tasarlayacak olsaydiniz ne tiir birimler ve ortak alanlar
eklerdiniz?” sorusuna verilen cevaplarin orani.

Hobi bahgesi kullanicilarina, hobi bahgesinde kendinizi giivende hissediyor
musunuz sorusu sorulmus ve katilimcilarin %71,8’1 kendisini giivende
hissederken %28,2’si giivende hissetmediklerini ifade etmislerdir (Tablo 10).

Tablo 10. “Hobi bahg¢esinde kendinizi giivende hissediyor musunuz?” sorusuna
verilen cevaplarin orani.

Kendinizi Giivende

Hissediyor Musunuz? F %

Evet 245 71,8

Hayir 96 28,2
SONUC VE ONERILER

Son yillarda sanayilesme ile paralel artis gosteren kentlesme,
kentlerde yasayan insanlarin dogayla iletisimini de ayni oranda azaltmuistir.
Kentlerde betonlagsma, trafigin yogunlugu, go¢ ve niifusun sosyal olarak
carpikligiyla olusan sug¢ oranlarindaki artig insanlar1 sosyal ve psikolojik
acidan sorunlu hale getirmektedir. Bu duruma ¢o6ziim yolu olarak
arastirmacilar tarafindan dogaya yonelme egilimi gosterilmistir. Bu siirecte
yesil alt yap1 sistemleri kentsel yesil omurga olusturulmasinda biiyiik 6nem
tasimaktadir. Dolayisiyla yesil altyapi sistemleri siirdiiriilebilir ekolojik islev
ve kiiltiirel degerleri biitiinciil olarak bir arada bulunduran sistemlerdir
(Anonim 2020). Kentsel yesil altyapi elemanlar igerisinde yer alan hobi
bahgeleri, kent bahgeleri, kentsel tarim ve hobi bahgeciliginin temelde hareket
noktas1 ayni olup isim ve isletim sistemlerinin farkli oldugu uygulamalar ile
karsimiza ¢ikmaktadir. Diinya’daki gelisimine bakildiginda endiistrilesme ve
yogun kentlesme hobi bahgeciliginin rekreasyonel tercihini zorunlu bir hale
getirmektedir. Kentler insanlarin doga ile iligkisini kopma noktasina getirmesi
nedeniyle kentli halkin doga oOzlemi hobi bahgeciligi ile giderilmeye
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calisilmaktadir. Acik yesil ve yesil alanlar igerisinde yer alan toplu hobi
bahgeleri Tiirkiye’de belediyeler ve 6zel girisimciler tarafindan farkli peyzaj
ve planlama yaklagimlari ile gergeklestirilmektedir. Olusturulan bu alanlar
sehir ortamimmin yarattigi baskilar1 da hafifletmektedir. Ayrica iklim
degisikligine uyum ve miicadele, siirdiriilebilir gida tretimi, saglikli
beslenme, toplumsal dayaniklilik, bir¢ok sosyal ve ¢evresel konular iizerine
de etkileri bulunmaktadir. Yapilan ¢alisma sonucunda da kullanicilarin biiytik
cogunlugunun hobi bahgelerinden memnuniyetleri goriilmektedir. Fakat
bahgelerin tasarimlart agisindan kullanici agisindan goriilen eksiklikler ise
calisma sonucunda degerlendirilerek bir tasarim onerisinde bulunulmustur.
Onerilen tasarim ilkelerin dniimiizdeki dénemde yeni yapilacak olan hobi
bahgelerinde ve mevcut kullanimdaki bahgelerin iyilestirilmesinde dikkate
almmasi ile kentlerde yasayan bireyler icin serbest zamanlarini
gecirebilecekleri ideal alanlar olusturulabilecektir.

Hobi Bahceleri Kullanici Tercihleri Yoniinden Tasarim Onerileri

- Hobi Bahgeleri konumlanirken elde edilen ¢alisma sonuglarina
gore sehir merkezine olan ortalama uzakligin 5 km olmasi
ortalama deger olarak kabul edilebilir.

- Hobi bahgelerine ulasim genelde 6zel araclar ile yapilmaktadir,
alana kolay erisim 6nem arz etmektedir. Planlama yaparken
projenin en basindan wulasimda toplu tasimanin da
kullanilabilmesine imkan saglayacak sekilde ¢oziilmesi
gerekmektedir.

-  Hobi bahgelerinde otopark bulunmadigindan dolay1 her
kullanic1 kendi parselinin 6niine aracini park etmektedir. Bu
durumda bahge kullanicilart igin ¢esitli problemlere neden
olabilmektedir. Bu nedenle planlama yapilirken projede
kullanic1 ve misafir araglar1 goz 6niinde bulundurularak yeterli
sayida otopark alani ayrilmalidir.

- Hobi bahgelerinde giivenlik kuliibeleri veya kontrollii gegis
sistemlerinin bulunmasi kullanicilarin giivenliklerini saglamasi
acisindan 6nem arz etmektedir.

- Hobi bahgesi kullanicilarinin biiyiik bir boliimii ¢ocuklar igin
oyun bahgelerine ihtiya¢ duyduklarini ifade etmislerdir. Bu
durumda yeni bahge planlamasi yapilirken uygun alanlara oyun
alanlarmin  konumlandirilmasi aileler ve c¢ocuklar igin
onemlidir.

- Hobi bahgelerinde spor aktivitesi i¢in ayrilan alanlar yeterli
degildir bu nedenle planlama yaparken projenin basinda
kullanici talepleri dikkate alinarak bisiklet ve kosu yolu basta
olmak iizere basketbol sahasi, futbol sahasi ve diger spor
aktivitelerinin yapildig: sportif alanlar yerlestirilmelidir.
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- Hobi bahgesi kullanicilarinin, bahgelerin gevre
sinirlandirilmast i¢in kullanilacak malzeme i¢in Onerileri
cogunlukta yapisal ve bitkilendirme ¢it sistemi ve sadece
bitkilendirme ¢it sistemi seklinde olmustur. Planlama yaparken
bu cit sistemleri yaninda hem mahremiyet saglanacak hem de
cevreden gelen cesitli kirlilik unsurlarina karsi 6nlem alacak
sinirlama elemanlar1 kullanilmasi 6nerilebilir.

- Hobi bahgelerinde kullanicilar sulama i¢in su temininde sikinti
olmadigini ifade etmis olsalar da kiiresel iklim degisikligine
bagli olarak ortaya ¢ikan kuraklik problemi gbéz Oniine
alindiginda bahgelerde damla sulama yonteminin kullanilmasi
ile toprak iistii organlar 1slatilmadigindan daha az hastalik, daha
az su tiiketimi, daha az iscilik ve maksimum verim elde
edileceginden damla sulama sisteminin bahge kurulus
asamasinda yapilmasi 6nerilmektedir.

- Hobi bahgesi kullanicilarina yonetim tarafindan yapisal ve
bitkisel malzemenin &zellikleri, sec¢imi, kullanimi, bakimu,
hastalik ve zararlilar hakkinda egitimlerin donemsel verilmesi
bahgelerin siirdiiriilebilirligi acisindan dnemlidir.

- Hobi bahgelerinde yodnetimlerin kullanicilar ile diizenli
toplantilar yaparak kullanici sorunlara ¢oziim {retmeleri
gerekmektedir.

- Hobi bahgelerinde zirai ilag, tohum, fide ve temel ihtiyaglarin
karsilandig1 bir satis birimi bulunmasi gerekmektedir.

- Hobi Bahgeleri igerisinde kullanicilarin yetkililere kolay
ulasabilecekleri bir yonetim ofisinin bulunmasi gerekmektedir.

- Hobi bahgelerinde g¢evre kirliligi olusturan ¢esitli atik
kaynaklari i¢in alanda yeterli sayida konteyner bulundurulmali
ve atiklardan kompost yapimi i¢in gerekli egitimler verilerek
atiktan giibreye doniigsiimle daha fazla verim saglanabilecektir.

- Hobi bahgelerinde alan biiyiikliigli dikkate alinarak parsellere
esit mesafede kullanicilarin rahat¢a ulasabilecekleri ortak
kullanim alanlarinin (Mescit, WC, ¢ocuk oyun alani, yliriiylis
alani, fitness alani, gesme..vb) konumlandirilmalidir.

- Hobi bahgelerinde bahgenin planini gdsteren panolar ve yer-
yon bildiren levhalar kullanicilarin yonlendirilmesi agisindan
bahgenin muhtelif alanlarina yerlestirilmelidir.

Sonug olarak tez kapsaminda elde edilen veriler dogrultusunda bir
hobi bahgesinde bulunmasi gereken unsurlar Sekil 23’de verilmistir.
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HOBI BAHGELERINDE OLMASI GEREKEN TASARIM UNSURLARI
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Sekil 23. Hobi bahgelerinde olmasi gereken tasarim unsurlari
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